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ABSTRACT

This sociolinguistic study, Gender neutral pronouns, useful or feminist dread?, examines
high-school students attitudes and using of gender neutral pronouns. The pronouns that are
focused are hen and one because of the hen-debate that was big during and after 2012 where
both the public and researcher raised and praised the phenomenon. And in the waves

afterwards began one to be discussed as one more way in the genderneutral parlance.

Which attitudes are the students from three pereparatory and three vocational programs
showing and are there any differences? The purpose of this study is formulated in three

research questions that examines with survey questions.

The study finds that the students’ attitudes do not differ very much between the different
programs but the attitudes between them do. Both programs shows an equal using of the
gender neutral pronouns. They are more comfortable to use he/she and man before hen and
one. They did also think that #en was working better when the gender was unknown than for a
third gender. The attitude between the programes showed that the prepatory students is more

positive than the vocational students.
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SAMMANFATTNING

Denna sociolingvistiska studie, Konsneutrala pronomen, anvindbart eller feministiskt dravel?
undersoker gymnasieelevers instillning/attityd och anvidndande av konsneutrala pronomen.
Pronomenen som fokuseras dr hen och en di hen debatterats ordentligt sedan 2012 dér savil
allminheten som forskare risat och rosat fenomenet. I vagorna efter hen-debatten borjade
ocksa en att diskuteras for att byta ut det herrklingande man i ytterligare ett steg for ett

konsneutralt sprakbruk.

Studien undersoker vilka instillningar/attityder och anvidndande eleverna visar fran tre
studieforberedande respektive tre yrkesforberedande program och om detta skiljer sig at
mellan dessa tva grupper. Studiens syfte formuleras i tre fragestéllningar som undersks med

hjélp av enkétfrigor.

Undersokningens resultat visar att anvindandet av konsneutrala pronomen hos eleverna inte
skiljer sig ndmnvért at oavsett programtillhdrighet men att instéllningen och attityden till
dessa skiljer dem at. De bada inriktningarna sammanslaget visar pa ett mycket likt
anvindande av de konsneutrala pronomenen dir de &r mer vana vid anvindandet av han/hon
respektive man fore hen och en. De ansdg ocksé att hen var mer fungerande da konet var
okdnt an for ett tredje kon. Géllande instéllningen/attityden till hen och en var den
studieforberedande inriktningen mer positivt instélld till skillnad frdn den yrkesforberedande

inriktningen som hade en mer negativ instéllning till anvdndandet av Aen och en.

Nyckelord: sociolingvistik, konsneutrala pronomen, hen, en, gymnasieelever.
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1. Inledning

”Sprak fordndrar sig standigt” (Svenska sprakndmnden, 2005, s. 7)

Alla sprak ar foranderliga. Exempel pa detta gar att finna 1 dldre texter fOr att se att vi idag
varken skriver eller sdger skorna dro trasiga vilket ddvarande Svenska sprékndamnden (2005,
s. 7) har givit som specifikt exempel.' Idag skulle vi istéllet uttrycka oss att skorna dr trasiga.
Vi ménniskor skapar oss sprakliga uttryck som vi anser oss behdva (Bolander, 2012, s. 16).
Det faktum att spréket fordndrar sig har att gora med sprakbrukarna. Svenska spraket
fordndrar sig efter hur personer dagligen anvinder spraket. Det fordndrar sig ocksé efter det
samhille som sprakbrukarna lever i1 dér spraket maste fungera (Svenska spraknamnden, 2005,

s. 7).

En pagaende debatt dr huruvida spriket mér bra av influenser av utlindska sprak. Att spraket
har péverkats av andra sprék har forskning dock bevisat inte dr nagot nytt och att det i sig inte
hotar svenskans fortlevande (Josephson, 2004, s. 154). En annan pagaende debatt som beror
sprikets fordnderlighet i det svenska samhillet &r debatten om konsneutrala pronomen.
Pronomen som redan finns men som ocksa konstruerats for att fungera i dagens samhille.
Svenska sprakndmnden skriver 1 Sprakriktighetsboken (2005, s. 7) att strdvan efter ett
konsneutralt pronomen har att gora med dagens jamstélldhetsdebatter om kon vilket har lett
till att det inte ldngre fungerar att skriva Aan som ett konsneutralt pronomen. Pa Internet finns
ménga artiklar om det kdnsneutrala pronomenet hen och dess okning bdde i och utanfor
Sverige. I Dagens Nyheter (Cederskog, 2013) kan vi ocksa ldsa om det kdnsneutrala ordet en
istdllet for man 1 kampen for jidmlikhet da man anses herrklingande. Spraktidningen redogor

for att konsneutrala pronomen fortsétter att 6ka i svensk press (Svensson, 2016).

Bolander skriver (2012, s. 11) att ménniskan har ett ansvar vid anvidndandet av spriket da
valet av ord &r en handling och att den i kombination med vér yttrandefrihet kan vilseleda

men ocksé skada. I Dagens Nyheter i artikeln Ordet man” blir “en” 1 kampen for jamlikhet

1 Heter idag sprakradet.

2 Denna kommentar lades in under kategorin "neutrala” da jag som sammanstéllare inte
kan veta om orden aldrig anvands pa grund av en negativ syn eller pa grund av att
respondenten inte har nagon direkt dsikt.



(Cederskog, 2013) beskrivs att det bland unga idag ar ett genusmedvetet val att skriva en som
konsneutralt pronomen. Diskussionen om anvédndandet av konsneutrala pronomen som hen
och en ir i ropet i dagens jdmstdlldhetssamhélle men trots att en del unga gor genusmedvetna

val att anvénda sig av dessa kan meningarna om dessas anvéndning skilja sig 4t.

1.2 Disposition

Studiens disposition borjar med ett inledande kapitel dar &mnet presenteras. Dérefter i1 kapitel
2 formuleras syfte och frigestillningar. I kapitel 3 beskrivs ett bakgrundsavsnitt dar vasentlig
bakomliggande information om &mnet presenteras men ocksa tidigare forskning. Darefter
foljer ett metod- och materialkapitel som beskriver studiens forskningsgrund och teoretiska
ramverk. Sjdlva undersdkningen och presentationen av studiens resultat sker déirefter i kapitel
5. Till sist fors 1 kapitel 6 ett diskussionsavsnitt géllande savil metodval som resultatet i ljuset
av tidigare forskning och annan visentlig litteratur. Detta foljs av en sammanfattning som
redogor for studiens faktiska resultat. Langst bak i denna studie finns ocksd tvd bifogade
bilagor som presenterar enkdten med alla dess fragor samt en sammanstéllning av alla

respondenters unika elevsvar i studiens dppna fraga (fraga 8).



2. Syfte och fragestillningar

Denna studies syfte dr att undersdka gymnasieelevers instéllning/attityd till och anvidndande
av konsneutrala pronomenen med fokus pd hen och en samt om dessa skiljer sig 4 mellan
studieforberedande respektive yrkesforberedande program samt om eleverna gor
genusmedvetna val att anvinda de konsneutrala pronomenen /en och en i sitt skriftsprak
utifran deras instéllning/attityd och anvindande. Studiens syfte undersoks utifran tre

fragestéllningar:
* Vad har eleverna for instédllning/attityd till kdnsneutrala pronomen?

* Gor gymnasieelever genusmedvetna val géllande anvindandet av en istdllet for man

eller hen istéllet for han eller hon 1 sitt skriftsprak?

e Skiljer sig instillningen till och anvdndandet av dessa konsneutrala pronomen mellan

studieforberedande respektive yrkesforberedande program?



3. Bakgrund

Ett konsneutralt sprakbruk och konsneutrala pronomen dr hogst aktuella i dagens samhélle
med dess jamstélldhetsarbete. Ord och uttryck kan forstas olika hos olika individer. Darmed
ar det intressant att undersdka gymnasieelevers instédllning till kdnsneutrala pronomen da de
efter avslutad utbildning pa ett eller annat sétt skall ut i samhéllet. Spraket har stora
valmojligheter och gor det intressant att undersoka vilka val eleverna goér vid egen
textproduktion med hen-debatten och att unga idag gor genuspolitiska val att anvénda sig av
exempelvis en som bakgrund (Cederskog, 2013). Nedan foljer bakgrundsfakta till studiens
dmne om konsneutrala pronomen samt om den debatt som rader kring dmnet men ocksd om
olika riktlinjer som finns om detta i svenska spriket samt om jamstdlldhet mellan kdnen 1

laroplanen.

3.1 Pronomen

Pronomen betyder istdllet for substantiv eller nomen. Detta betyder att det gar att byta ut
exempelvis Nina mot /on eller att det gir att byta ut Johan mot han. Anvindandet av
pronomen forhindrar att en text blir allt for tjatig i och med upprepningar av en persons namn
utan att du dé istéllet kan formulera sig med han, hon, den eller det m.fl. Dessa mojliggor ett
varierat skrivande. Pronomen &r en relativt stor och samtidigt brokig ordklass och syftningsfel
kan uppsta vid bytande av pronomen vilket kan vara bra att ha i dtanke vid textproduktion

(Bolander, 2012, s. 125).

3.1.1 Konsneutrala pronomen och sprikbruk

I skriftspraket sdger gammal tradition att pronomenet san kan anvindas i konsneutral mening
dér exempelvis bdda konen har avsetts eller om en persons kon har varit oként. Hon har ocksa
1 viss utstrickning anvénts for att vara konsneutral och dé i meningar dér exempelvis typiska
kvinnoyrken som forskolldrare avsetts trots att konet pa forskolldraren varit okdnt (Svenska
sprakndmnden, 2005, s. 75). Detta anvdndande skulle av en del sprakbrukare idag ifrdgasittas
och Svenska sprdkndmnden (2005, s. 7) berdttar att det i dagens jamstdlldhetssamhille inte

langre fungerar att anvinda han i kdnsneutral mening.

I Sveriges riksdag ar 1975 dok det for forsta géngen upp ett forslag om ett kdnsneutralt

sprakbruk. Grunden till detta var att han mestadels i lagtexter tidigare anvénts som generiskt



pronomen och att spriket behdvde forindras for att fungera i det samhille som radde. Aren
1994 samt 1997 var ar da motioner ldmnades in till riksdagen for att efterlysa ett icke-
diskriminerande sprékbruk. Ett sdrskilt avsnitt utarbetades om konsneutral utformning av
lagtext. Han beskrevs som diskriminerande dd det utgjorde att mén alltid kénde sig tilltalade
men inte kvinnor. Anvindandet av manliga generiska pronomen ledde ocksa till associationer
till mén. Det beskrevs ocksd att konsstereotypa forestdllningar bidrog till diskriminering i
form av ett forgivettagande att exempelvis ldkaren avsag en man medan sjukskoterskan avsag
en kvinna. Diremot 6kade associationerna till kvinnor om dubbla pronomen anvindes (han
eller hon) (Sprékndmnden, 2004). Svenska sprédket har manga ord som uppfattas som
konsbundna utdver pronomen. Exempel pa sddana ord ar riksdagskvinna eller riksdagsman.
For att undkomma denna konsbestdmning redogoér Milles for anvindandet av riksdagsledamot
(Milles, 2008, s. 42). Problemet med att borja skriva exempelvis riksdagsledamot ér att det
kan borja forknippas med kvinnor och att begreppet riksdagsman fortsétter att anvandas for
mén och riksdagsledamot for kvinnor. Sprékradet rekommenderar kdnsneutrala beteckningar.
Samma personbeteckning skall kunna anvdndas oavsett kon. Den svenska modellen

presenterar konsneutralitet dd svenska yrken dr 6ppna for alla (Milles, 2008, s. 42-45).

En mojlig 16sning for att vara konsneutral &r att skriva den (Bolander, 2012, s. 125). Den ir
kort och smidigt att anvinda samtidigt som det fungerar béde i tal- och skriftsprdk dér det ar
véletablerat sedan 1500-talet vid konsneutral bendmning. Milles fOresprakade den i
konsneutrala sammanhang medan andra menade att det &r nedvarderande att skriva den dé det

anvands om saker och inte om ménniskor (Gronblad, 2007).

Under 1800-talet fordndrades genusbendmningarna i Sverige och det hade tidigare varit
mycket vanligt att uttrycka sig med den dir det varit irrelevant vilket kon personen ifraga
hade. Det kom dérefter att bli vanligt att uttrycka sig med han/hon istéllet. Ett argument for
denna foréndring var att det skulle ge liv at spraket da den beskrivits som klanglost (Teleman,
2003, s. 140-141). Att samordna Aan och hon kan fungera vil men kan samtidigt bli otympligt
att anvanda bade for forfattaren och for ldsaren da de bada konen maste skrivas ut (Svenska

sprdkndmnden, 2005, s. 78-79).

Ett annat alternativt att formulera sig konsneutralt pd &r med hjélp av vederborande for att
undvika att ndmna kon. Vederborande fungerar vl i1 formellt skriftsprak som konsneutralt

pronomen. Dédremot dr ordet behéftat med ett formellt skriftsprdk vilket kan kénnas



byrakratiskt (Svenska sprékndmnden, 2005, s. 78). Med detta som bakgrund kan det kinnas

fraimmande for gymnasieelever att anvédnda sig av detta som konsneutralt pronomen.

Vid sidan av dessa redan befintliga kdnsneutrala pronomen gor svenska spréket inte skillnad
pa kon 1 tredje person nér vi skriver de eller dem. Andra sitt att uttrycka sig konsneutralt pa
ar med hjélp ndgon eller du som kan avse savdl mén som kvinnor (Svenska sprakndmnden,

2005).

3.1.2 Hen

Da ett annat konsneutralt sprakbruk har efterfragats har det konsneutrala pronomenet /en
uppkommit. Hen dr konsneutralt i den bemérkelsen att det inte syftar till ett speciellt kon. Hen
foreslogs redan under 1960-talet och ndrmare bestimt 1966 i en insdndare i Uppsala nya
tidning (Milles, 2008, s. 49). Det nykonstruerade pronomenet borjade diremot forst debatteras
ordentligt 2012 och kom in i Svenska Akademiens ordlista ar 2015. Vid ett nykonstruerat
konsneutralt ord dr det ocksa viktigt att fundera over ordets form och hur det av anvédndare
kan uppfattas. Trots att det &r ett nyuppfunnet ord kan det &nd& pdminna mer eller mindre om
han respektive hon vilket kan vara problematiskt i den konsneutrala debatten (Svenska
sprakndmnden, 2005, s.78). Trots debattens uppblossande var medierna dé restriktiva i sitt
anvindande av pronomenet och menade att en skulle anvéindas med matta. Under 2014 hade
detta dndrats till att det istdllet var medierna som ledde utvecklingen av hen-anvindandet
framat och hen anvindes da i ca 15 svenska dagstidningar. Diremot anvidndes det
konsneutrala pronomenet inte endast for att ifrdgasétta den traditionella uppdelningen mellan
mén och kvinnor utan ocksé for att det ar smidigt att skriva hen istéllet for han eller hon. Péa

sé vis finns det tva sidor i anvindandet av ordet sen (Sprakochfolkminnen.se, 2014).

I Finland anvénds ordet Adn for sdvdl médn som kvinnor och &r med stor sannolikhet det ord
som varit foregangare till svenskans hen (Svenska sprakndmnden, 2005, s. 78). Sprakradet
forutspadde att det kunde bli svért for det konsneutrala pronomenet 4en att fa ett ordentligt
faste 1 och med att redan befintliga pronomen var etablerade vilket Milles instimde med
(Gronblad, 2007). Hon ansag inte hen som nddvindigt men menade att hen skulle fa ett

genomslag kan vi ldsa om i1 Spraktidningen (Gronblad, 2007).



Skillnaden mellan /en i slutet av 60-talet och idag &r att det d& endast &syftade nér konet inte
var specificerat men idag anvidnds det ocksd for ett tredje kon (Magnusson, 2014) eller dér
konsuppgift dr irrelevant. Idag anvénds hen frimst for tvd huvudomraden. Dessa omraden &r
dér konet dr oként, ovasentligt ska otydliggoras eller vill undvika tvidelad konskategorisering

(Ledin & Lyngfelt, 2013, s. 145)

Elisabeth Elmeroth beskriver (2012) att normer i samhéllet med sprékets hjilp upprétthaller
olika konsroller. Det har ocksd med invandra monster fran historien att géra (Teleman, 2003,
s. 140-141). Den framstdende queerteoretikern Judith Butler (1999, s. 57) skildrar ocksa att
inget kon eller sexualitet hade blivit det “normala” om det inte vore for historiska och
kulturella aspekter. Hedlunds et.al (2007, s. 30) beskriver ocksé att konskategoriseringar ar
viktiga for médnniskan for att kunna relatera till varandra. Vi vill gérna placera ménniskor i tva

kon och tvetydiga kroppar har dirfor 1ag toleransnivé idag.

I debatten finns ménga olika asikter om konsneutrala ord och bendmningar. Milles ansdg inte
hen som nddvéndigt i sig men menade att liknande ord kommer att 6ka i framtiden (Gronblad,
2007). Debatten belyser ocksa att det finns manga viktiga omrdden att ta tag i géllande
jamstilldheten men att det i sig inte omojliggdr att det gér att arbeta dven pd detta omrade

samtidigt. Forandringar kan ske pd manga plan parallellt (Cederskog, 2013).

3.1.3 En

I kdlvattnet efter hen-debatten har ocksé en kommit for att byta ut man 1 ytterligare kamp for
jamlikhet och ett jamstillt sprakbruk. Man ar redan konsneutralt i den bemérkelsen att det i
dagslidget kan avse bdde mén och kvinnor. Exempelvis: “Forskaren kan soka forskningsanslag
for de idéer man har utvecklat” (Svenska sprakndmnden, 2005, s. 77). En dr dirmed redan
konsneutralt pa ett annat vis @n det tidigare beskrivna han/hon i relation till hen som delvis dr

till for att inte syfta till ndgot kon.

Problematiken vad géller konsneutraliteten i att skriva man ar att det kan sammanblandas med
substantivet man skriver Milles eftersom de &r exakt lika. Historiskt sett hdrstammar ocksa
ordet fran substantivet man. Det problematiska blir att det manliga stir for det allmédnna och
blir ddrmed problematiskt ’for den som inte vill formedla forlegade forestdllningar” (Milles,

2008, s. 55-56). Milles beskriver ddremot att det inte behdver vara bekymmersamt att anvénda



sig av man da substantivet behdver bestaimd artikel sdsom en man for att direkt syfta till det
manliga konet. Samtidigt beskrivs att personer som 1 sitt talsprak redan anvénder en istéllet

for man gérna kan fortsdtta att gora det i informella talsammanhang (Milles, 2008, s. 56).

Problematiken grundar sig i konnotation vilket har att géra med att ett ord kan ha flera
betydelser. Man kan i detta fall avse bdde mdn och kvinnor men ocksé kopplas till mén. Vilka
associationer ménniskor gor i fraga om konnotation och ords bibetydelse kan variera vilket
ddrmed kan gora att en del anser anvindandet av man som konsneutralt medan andra inte gor

det (Bolander, 2012, s. 38-39).

Inforandet av en som redan forekommer i svenska spraket kan ddremot bli ldttare med
bakgrunden att ordet redan finns vilket skulle skapa mindre fordndring @n det nykonstruerade
hen. Déremot kan det samtidigt anses vara avsevért svarare dn hen da man ar ett av svenska
sprikets vanligaste ord (Dahl, 2013). Att ordet dr svenskans absolut vanligaste gor att det
anvinds frekvent. Dess frekventa anvdndande kan bidra till att meningar med pronomenet
man lyfter fram det manliga som normalbeteende (Milles, 2008, s. 55-56). Pa sa vis kan det

vara bittre att byta ut man mot en for att inte bidra till att mén stér for normen.

Att sdga en istillet for man har blivit ett genusmedvetet val bland en del unga
(sprakochfolkminnen.se, 2013). P4 fragor om en kommer att fa ett stort genomslag svaras att
det ar bruket som avgoér och har hen fatt det kan ocksd en. Viktigt att tilligga ar att
anvindandet av en istéllet for man ocksa &r dialektalt i véstra Sverige och har anvénts redan
innan det foll inom ramen for genusdebatten. Darmed behdver inte detta anvdndande bara
peka pa genuspolitiska medvetna val vilket det beskrivs som i ”Ordet “man” blir ”en” i

kampen for jamlikhet” (Cederskog, 2013).

En anvinds ocksa som objektsform till pronomenet man. ”Ar det meningen att skolan ska ta
kal pd en?” I stora delar av Sverige anvdnds en som grundform i talspriket, alltsa istéllet for
man” (Milles, 2008, s. 56). Ordet man anvinds for att beskriva en eller flera personer som &r
obestimda men 1 vissa fall ocksd om den som uttalar sig. Exempelvis "Hur linge ska man

behova vinta hér” istéllet for att skriva ”Hur ldnge ska jag behdva vénta hir”.



3.2 Attityd och instillning till sprak

Attitydbegreppet 1 samband med sprék kan vara nagot svart att greppa. Dess ursprungliga
betydelse sdgs vara bendgenhet, handling och beteende (Bijvoet, 2013, 122). Det ar faststillt
att ménniskor pratar pa olika vis 1 olika delar av ett land i form av dialekter och sociolekter.
Andra sprakskillnader kan finnas hos kon, aldrar, landsdelar eller sociala bakgrunder m.m.
Detta fenomen har att géra med att ett sprak dr en varietet som kan te sig olika beroende pé
olika omraden och grupper i samhillet. Ett visst sitt att bruka spriket kan vara karaktéristiskt
for en viss samhéllsgrupp sdsom pensiondrer, invandrare eller ungdomar. Darmed har spraket
en social signifikans som betyder att spraket har social innebord och far foljder i form av
andras attityder (Nordberg, 2013, s. 25). Attityden till spraket och olika gruppers sétt att bruka
spraket har médnniskan en bendgenhet att reagera pd for att dérefter gora kategoriseringar.
Antingen kan man vara vélvilligt instélld eller ocksd motvilligt instélld till sprék (Bijvoet,
2013, s. 122). Alder har ocksa inom sociolingvistiken varit en mycket intressant variabel att
undersoka. Skillnader mellan olika aldrar och inom enstaka generationer och specifikt
ungdomssprak. Attityderna till ungdomssprak har varit mycket negativa genom tiderna

(Gronberg, 2013, s. 236-241).

Forskare menar att attityder dr komplext. Tre olika komponenter beskrivs ddremot inom
attitydforskningen. Den forsta komponenten heter kognitiv och berdr uppfattningar och
forestdllningar om spréaket och kallas for den kunskapsinriktade komponenten. Denna bygger
pa erfarenheter eller vad auktoriteter sdger och behdver inte nddvéndigtvis grundas pa fakta
utan kan likavél pa osanning Den andra komponenten heter affektiv eller evaluativ och berdr
kinslomdssiga vérderingar. Den anses av ménga forskare var den viktigaste punkten i
attitydforskningen. Den affektiva/evaluativa komponenten kan kopplas samman med den
kognitiva och behover inte vara grundad pd exakt fakta. Da det kénslomissiga komponenten
styr 1 den affektiva/evaluativa komponenten kan man vara positivt eller negativt instéllt till ett
attitydobjekt men ocksd neutral, likgiltig eller ambivalent. Den affektiva/evaluativa
komponenten leder vidare till den tredje och sista konativa komponenten som paverkar var
handlingsberedskap till det som vér attityd riktar sig mot och behdver dé inte heller vara
grundad pa fakta. Dessa tre olika komponenter flitas ldtt in 1 varandra men kan ocksé sti i
konflikt med varandra. Vanligtvis en konflikt mellan sjélva attityden kontra handlingen i ett
sprékligt fenomen. Mellan attityd och handling kan det finnas avvikelser. Komponenterna
handlar alla om individers kénslor, handlingsberedskap och vetande infor ett attitydobjekt.

Till dessa tillhor och besldktade begrepp som vanor virderingar, fordomar samt &sikter.



Begreppen édr ndgot mer lattforstaeliga och anvénds mer i vardagsspraket (Bijvoet, 2013, s.

124-125 & Einarsson, 2009, s. 218).

Attityderna omkring ett sprakligt fenomen som dialekt kan variera mellan dessa olika sociala
grupper och darfor dr det intressant att undersdka elevers attityder och instéllning till det
sprékliga fenomenet konsneutrala pronomen. Detta dé det idag gér att se att ungdomar véljer
att gora genusmedvetna val i att skriva kdnsneutralt. Attityder till spraket kan variera mellan
positiva och negativa nér det kommer till dialekter, sociolekter eller annat sprakbruk beskriver
Nordberg (2013, s. 25). Han berdttar vidare att olika sprakiga fenomen sdvil kan bli
prestigeladdade som stigmatiserande. Medlemmar i olika sociala grupper i samhaéllet har ofta
en positiv instédllning till sitt eget sprakbruk (Nordberg, 2013, s. 25) och dérfor &r det av
intresse att undersoka tva olika grupper av elever och deras attityd och instillning till
konsneutrala pronomen inom gymnasieskolan. Yrkesforberedande program kontra
studieforberedande program da en teori kan vara att studieférberedande program har en mer
positiv instéllning dn yrkesforberedande program. Detta kan ha att géra med att elever som
planerar vidare studier i storre utstrdckning har vuxit upp med fordldrar med vidareutbildning
an yrkesforberedande elever. Med bakgrund att attityder, instdllning samt anvéndandet av
spraket avgdr hur vi som ménniskor blir uppfattade. Bijvoet beskriver ocksa att “vanor,
vérderingar, stereotyper och dsikter &r alla fenomen som &r beslédktade med attityder” (2013, s.
125). Attityderna ér inte medfddda utan &r ndgot vi socialiseras in i. Som forsta punkt dr det
fordldrarna som ldgger forsta grunden till attitydsformedlingen. Efter skolstarten tar kompisar
och andra jimndriga vid. Skolan och massmedier dr ocksa tvd komponenter som paverkar

starkt (Bijvoet, 2013, s. 122-127).

3.3 Ungdomsgrupper och liroplanen

Liroplanen for gymnasieskolan skriver i de grundlaggande vérdena att skolvdsendet vilar pa
demokratins grund. Denna grund behandlar individers frihet och integritet men ocksa alla
ménniskors lika virde och jamstilldhet mellan kvinnor och mén. Detta skall undervisningen
och arbetet 1 skolan formedla (Skolverket, 2011, s. 5). Som beskrivits tidigare i denna uppsats
kan uttryck vécka olika associationer hos olika individer och i ovanstdende kapitel (3.2
Attityder och instéllning till sprak) kan olika grupper i samhéllet ha olika &sikter om hur
spraket ska anvéndas (Bolander, 2012, s. 13). I ungdomsgrupper i teori och praktik (Lalander

& Johansson, 2012) kan vi ldsa att det genom att studera ungdomars kulturmonster gér att
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urskilja olika typer av samhéllsférandringar. De beskriver vidare att det 4r mycket viktigt att
den vuxna virlden, och inte minst fordldrar och ldrare, forsoker forstd ungdomarnas kulturer
och se de som meningsfulla och tolkningsbara. Dessa utgdr ett steg mot mdten med dmsesidig
respekt, tolerans och fOrstaelse. Léroplanen talar om tolerans och forstaelse som viktiga
punkter gillande jadmstédlldhet men ocksd inom andra omraden som alder eller
funktionsnedsittning m.fl. Gy 11 redogdr vidare for att diskriminering och intolerans ska
motverkas med hjdlp av 6ppna diskussioner, kunskap och aktiva insatser (Skolverket, 2011 s.

5).

3.4 Tidigare forskning och litteratur

Da konsneutrala pronomen ér ett omdebatterat amne finns det mycket tidigare forskning att
finna inom omrédet. Den stdrsta fokuspunkten har daremot legat pa det specifika ordet Aen
dér det gér att finna sdvil kandidatuppsatser och annan litteratur inom omradet. Nedan foljer
en redogorelse for ett axplock av den tidigare forskning som gjorts inom det valda omradet

konsneutrala pronomen.

Daniel Wojahn (2015) har i sin doktorsavhandling diskursanalytiskt undersokt hur olika
aktorer uppfattar relationen mellan svenska sprdket och kon. Han behandlar aktiva
sprakforandringar och har som fokuspunkt sprakforédndringar som ror ordnivd samt har anti-
diskriminerande och feministisk intention. Den behandlar ocksd nya ord som utmanar sociala
normer sdsom hen, haon och pansexuell m.fl. och diskuterar att hen véckt starka reaktioner.
Att det vécker starka reaktioner beskriver han har att goéra med att spréket ar viktigt och
samhillsrelevant. Wojahn anvénder sjélv pronomenet en istéllet for man. Avhandlingen,
Sprakaktivism — Diskussioner om feministiska sprdkfordndringar i Sverige fran 1960-talet till
2015, behandlar internets kommentarsfdlt ndr det kommer till aktivistiska sprakfoérdndringar
samt aktivistiska communityer som utvecklar och praktiserar aktivism som behandlar
feministiska sprkforidndringar i Sverige fran 1960-talet till 2015. Studiens resultat visar att
svenska sprikaktivister under 1960-talet fram till 1990-talet forsdkte utmana patriarkala
normer samt att homosexuella aktivister under 1980-talet utmanade heteronormativa koncept.

Efter detta har queeraktivister arbetat med att utmana idén om tvakonskategorin.

Hen sdg han — En studie om elevers medvetenhet och bruk om personliga pronomen i

gvmnasieskolan, samt deras syn pad sprakvdrd ar ett examensarbete 1 sprakdidaktik forfattad
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av Veronica Gustafsson &r 2014. Detta examensarbete undersoker utdver elevernas
anvindande av hen ocksa hur de anvénder sig av de, dem och dom 1 sitt skriftsprék vilket inte
min studie avser att fokusera pd. Gustafssons resultat visar att eleverna i studien inte &r

sarskilt positivt instillda till ordet sen (Gustafsson, 2014).

Kandidatuppsatsen Normativt uppror? Bruk och attityder till hen som konsneutrala pronomen
av Anneli Henriksson &r 2010 fokuserar pa studenter och deras attityder och bruk till det
konsneutrala pronomenet hen 1 studentuppsatser. Jag fokuserar istdllet pd anvindandet och
bruket hos elever i gymnasieskolan och inte hos studenter. Henriksson (2010) granskar redan
forfattade studentuppsatser for att uppticka attityder och bruk. Hon gor ocksé en jaimforelse
mellan studenter som studerar genusvetenskap och svenska samt dessas instéllning till
begreppet hen. Henrikssons (2010) resultat visar att studenter inom genusvetenskap och
svenska har olika attityd och bruk. De genusvetenskapliga studenterna hade en mer dppen
instéllning &n de svenskstuderande studenterna. Ddremot har det skett en fordndring sedan
2010 och hen har idag ett stdrre anviandningsomrade jamfort med 2010 i och med debatten
och att sen kom in i Svenska Akademiens ordlista &r 2015 (Svenska sprakndmnden, 2005,

s.78).

AnnChristin Hagel (2014) gor i sitt examensarbete Varthdn bdr hen — Om bruk och attityder
till kénsneutrala pronomen, likt mig, en enkédtundersokning 1 syfte att undersoka
gymnasieelevers attityder till det konsneutrala pronomenet hen samt deras anvéndning av
detta. Hagel (2014) gor ocksa en jamforelse mellan elevers bruk och attityder till konsneutrala
pronomen mellan det estetiska programmet och handelsprogrammet. Studiens resultat pavisar
att det, om dn marginellt, finns en storre acceptans hos elever med sprék- och kulturinriktning

1 jaimforelse med elever med naturvetenskaplig inriktning.
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4. Metod och material

Denna studie vilar pa sociolingvistisk forskningsgrund da den undersdker svenska sprakets
sociala variation (Bolander, 2012, s. 21). Unders6kningen behandlar ungdomars anvéndande
av sprdket men ocksd den eventuella skillnaden mellan studieférberedande respektive

yrkesforberedande elevers instéllning och anvindande av konsneutrala pronomen.

4.1 Kvantitativ enkétundersokning

Metoden for denna studie dr kvantitativ enkdtundersokning. Att det skulle finnas absoluta
metodregler beskriver Hartman (1998, s. 175) dr en forenklad syn. Han menar att metoder
beskriver riktlinjer att folja som ska ge verktyg i arbetet och forbereder forfattaren for

eventuella forsvar av studiens uppldgg (Hartman, 1998, s. 175).

Denna undersdkning blir kvantitativ i och med att enkdterna rdknas och sammanstélls vilket
betyder att det 4r métbara som Jan Hartman (1998, s. 174) beskriver i Vetenskapligt tinkande.
Om egenskaperna inte dr métbara berdttar Hartman (1998, s. 175) att studien inte kan anses
vara kvantitativ. Ddremot antar &ndd min enkdtundersdkning en kvalitativ inriktning i och
med frdga nummer 8, (se bilaga 1) i enkéten som &r Oppen. Fragan kan inte méitas i och med
att den Oppet soker svar pd fragan: ”Vad tycker du om de konsneutrala orden hen och en?

"9

Forklara!”. Darmed gér inte dessa svar att sammanstdlla i exakta tabell- eller diagramliknande
system utan maste fOrstds och tolkas utifran varje enskilt svar dd den undersoker
respondenternas upplevelser och i detta fall instéllning och attityd (Hartman, 1998, s. 175).
Didremot har dnda en tabellsammanstéllning gjorts 1 fragan utifrdn mina tolkningar av de
unika elevsvaren 1 kategoriseringar for att pd ndgot vis gora det Overskadligt vad

respondenternas instdllning kan vara. Respondenternas unika svar har delats in i fyra olika

kategorier: positivt anvéindande, positivt ej anvdndande, neutrala och negativa.

Positivt anvdndande beskriver respondenter som har en positiv instéllning till de konsneutrala
pronomenen och som samtidigt anvinder sig av dessa. Bade for att vara konsneutrala men

huvudsakligen dé konet &r oként.

Positivt ej anvindande samlar elever som anser att de undersokta pronomenen har en funktion
och har ddrmed en positiv instdllning men att de pad grund av olika anledningar som

exempelvis ovana inte anvinder sig av dessa.
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Den neutrala kategorin beskriver de respondenter som inte ansag sig vara tillrdckligt insatta i

dmnet eller som inte ansag sig ha ndgon direkt asikt i fragan.

Den negativa kategorin beskriver respondenter som inte ansdg sig vara positivt instillda till
konsneutrala pronomen. Den innehéller beskrivningar om att orden inte fyllde ndgon funktion
och var onddiga samt en del av respondenterna aldrig pa grund av deras meningsloshet skulle

anvinda dessa ord.

Dessa kategoriseringar har gjorts for att forhoppningsvis gora det mer léttlést hur elevernas
instéllning och anvdndande av de konsneutrala orden /hen och en ser ut i undersokningen. Alla
unika elevsvar presenteras i bilaga 2 inom de olika kategorierna samt i de tvd undersokta
grupperna. | resultatdelen (kapitel 5) presenteras ett liknande system dér de olika kategorierna
finns men ddr endast fyra unika elevsvar far presentera attityden och instéllningen i varje

kategori.

4.2 Material

Till denna studie har sammanlagt 100 enkéter samlats in frdn en gymnasieskola i Bohuslan.
Dessa enkiter kommer fran tre studieforberedande klasser och tre yrkesforberedande klasser
déar 50 elever fran respektive grupp har deltagit. Enkdten &r anonym och eleverna har inte
behovt ange namn eller kon men déremot vilken typ av program de gir. Materialet dr insamlat
fran savdl ekonomi- och samhillsinriktade program som el- och industri/processinriktade

program.

4.2.1 Enkit

Den utformade enkéten innehdller sammanlagt 11 frdgor (se bilaga 1). Den inleds med att
eleverna fér kryssa i vilken typ av program de gar vilket kallas bakgrundsinformation. Det dr
med hjdlp av denna information som jag kan genomftra min undersokning mellan tva olika
grupper inom gymnasieskolan (Norrby & Nilsson, 2015, s. 48). Jag delade ut enkéten sjilv pa

skolan och fortydligade da ocksd att enkéten var anonym och att det var frivilligt att delta.

Fraga 1-4 berdr det konsneutrala pronomenet hen och hur eleverna skulle skriva i olika

formulerade ikryssningsfragor samt i vilka meningar de tycker att det fungerar bra att anvdnda

14



hen eller inte. De foljande fragorna 5 och 6 berdr skrivandet av en istillet for man. Fraga 7 1
sin tur berdr ocksd andra konsneutrala pronomen utdver de tva tidigare nidmna som den,
vederborande och han eller hon. Fraga 8 dr sedan en Oppen friga dir eleverna sjdlva far
forklara vad de tycker om de konsneutrala orden hen och en. De avslutande fragorna 9-11 ér
aterigen kryssfragor dir eleverna fir svara pad om de gor egna medvetna val att anvinda sig av

hen eller en eller inte samt om de tror att de kommer att 6ka i framtiden.

Fraga 2, ”Om du vet att det dr en kvinna som springer till bussen, hur skulle du skriva da?”
och fraga 3, ’Om du vet att det &r en man som springer till bussen hur skulle du skriva da?” ér
det kanske inte sérskilt konstigt att eleverna helt samfiélligt svarade att de skulle specificera
konet. Diaremot valdes dnda fragorna att utformas pa detta vis da intresset var att undersoka
om en del elever, i sitt anvindande av pronomen, dndd skulle vidlja att uttrycka sig
konsneutralt. T friga 4, I vilka meningar nedan tycker du att det passar bra att skriva hen?
Kryssa i!” har alternativ ddr kon specificeras med hjdlp av typiska kvinnliga och manliga
namn beskrivits. Samtidigt har alternativ dir en man bade har ett manligt och ett kvinnligt
namn tagits med. Yrken som é&r klassiskt kvinnodominerande respektive mansdominerade har
ocksé beskrivits. Dessa typer av alternativ har valts ut for att se i vilka meningar eleverna
anser att hen fungerar. Dér konet ar ként, typiskt kvinnligt, typiskt manligt eller rérande
transsexualitet. I fraga 7, ”Vilket av exemplen nedan skulle du skriva?” behandlar andra
konsneutrala pronomen och valdes ut som en representativ fraga i min studie med grunden att

se om eleverna hellre anvénder andra kdnsneutrala pronomen som funnits tidigare én &en.

Jag som fragestéllare valde att i relativt hog grad standardisera enkétens fragor for att gora de
métbara i stor utstrackning. Detta betyder att fragorna formulerades med fasta svarsalternativ.
Da jag samtidigt fann det intressant att individuellt veta elevernas instillning till de
konsneutrala pronomenen formulerades en Oppen fraga i det avseendet. Enkdten kan da
beskrivas som halvstrukturerad. Oppna frigor i enkiiter medfér merarbete vilket jag tog
stdllningen till var vérd tid att 14gga for att ge undersokningen variation och inte lata relevant
instéllning hos eleverna gi till spillo (Hartman, 1998, s. 201). Enkétens fragor utformades
utifrdn Sociolingvistik i praktiken och kapitel 2 Enkdt (2015, s. 37). Enkéten utformades for
att undersoka attityder hos ménniskor och innehaller tvé eller flervalsfragor vilket dr 1 enlighet
med enkéter som undersoker attityder. Daremot beskrivs det samtidigt att det dr vanligt att
inkludera skalor dir respondenterna fir ringa in pa en skala hur de anser sig sta i en fraga.

Detta valdes didremot bort for att ge utrymme till en 6ppen fraga da jag ansdg att det ocksé var
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viktigt att inte endast ge standardiserade frdgor i enkdten utan ocksd ge utrymme at helt egna
asikter. En nackdel med skalor beskrevs vara att respondenterna tvingas ta stdllning till ndgot

de inte bryr sig om beskriver Catrin Norrby och Jenny Nilsson (2015, s. 46).

4.2.2 Materialkritik

Enkéter &r tidsbesparande dé intervjuaren sjdlv inte behdver sitta ned med alla respondenter.
Didremot riktas viss kritik mot metoden d& den tyvirr kan begrénsa intressanta svar fran
respondenterna da enkéten begransar dem till redan fasta svarsalternativ (Hartman, 1998, s.
201). Detta har funnits i dtanke och for att minska problematiken (om &n marginellt) har, som
redogjorts for ovan, en Oppen fraga vavts in bland de strukturerade fragorna i enkiten. Annan
enkétinriktad kritik &r 1 avseendet att jag som fragestillare inte kan fortydliga eller

vidareutveckla alla fridgor som stills (Hartman, 1998, s. 202).

I de tre yrkesforberedande programmen fanns det ocksd fler killar &n tjejer. 1 de
studieforberedande programmen fanns det en annan mer jimn fordelning mellan konen.
Diarmed kan kritik mot enkdtundersokningen i detta fall foras da fler killar dn tjejer i
slutindan har deltagit 1 unders6kningen. Déremot ar inte skillnader mellan konens
anvindande och instdllning till konsneutrala pronomen problemomradet for denna
undersokning utan far appliceras pa kommande studier inom samma omrade. Jag menar att
materialet 4nd4 dr representativt for den storre populationen (mer i avsnitt 2.1 Avgriansningar
och urval) av gymnasieelever da klasserna dr slumpmaéssigt utvalda. De har inte valts ut efter

att jag undersokt hur konsfordelningen sett ut (Hartman, 1998, s. 208).

Vidare upptéicktes dd enkdten delades ut av en elev att fraga 4 Olof skriver ett tal till sin
systers brollop och hen tycker att det kinns nervost” gér att tolka pa tva vis. Att det dr Olof
som dr nervds eller ocksé hans syster. Eleven gav dirfor kommentaren: S42: Tycker de saknar
funktion. De orden som redan finns fyller funktionen utmdrkt. Konsneutrala ord orsakar bara
oklarhet i texter. Om vi kollar pa nr 4 sa kan man omdjligt veta vilken av personerna texten

reflekterar till. Ar det Olof som dr nervis eller hans syster? De e oklart.
Detta var mycket olyckligt och skulle innan enkétens delades ut ha upptickts. Frigans

utrymme till misstolkning foll mellan stolarna trots att enkdten, innan den faktiska

undersokningen genomfordes, delades ut till fem olika testpersoner. En hel pilotstudie gjordes
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ddremot inte av tidsbesparande skél (Norrby et al., 2015, s. 48). Daremot var det endast en
elev som gjorde upptéckten och fragan har dnda relevans. Skulle de skriva hen nér de vet att

Olof dr en man eller skulle de skriva hen d&ven om de vet att systern dr en kvinna.

4.2.3 Validitet och reliabilitet

For att hoja studiens validitet och reliabilitet ytterligare, hade fler enkédter kunnat delas ut for
att mer djupgéende kunna visa pa elevers instdllning. Enkédtutdelning i olika delar av Sverige
hade ocksa kunnat visa pa ytterligare spridning. Detta far leda till vidare undersokning inom
omrddet och om instéllningarna till konsneutrala pronomen skiljer sig mellan olika delar i
Sverige. Mina metodval har att géra med savél ekonomiska och praktiska resurser savél som
bekvimlighetsurval (mer om detta i kapitel 4) (Hartman, 1998, s. 209). Ett annat vidare
forskningsomréde vore att undersoka skillnaden mellan kvinnor och mén 1 instdllningen och
anvidndandet av konsneutrala pronomen for att anknyta till avsnitt 2.2 Avgrdnsningar och

urval.

4.3 Avgriansningar och urval

Undersokningsomradet kontrollerades av olika urvalsprinciper. Ett urval blev just
gymnasieelever och studieférberedande respektive yrkesforberedande program. Grunden till
detta var att ett tidigare examensarbete Virthdn bdr hen? av AnnChristin Hagel (2014, s. 51)
som beskrev att det utifrdn hennes undersdkning vore intressant att undersoka attityder till
konsneutrala pronomen mellan hdgskoleforberedande och yrkesforberedande program dé hon
funnit skillnader mellan naturvetenskapsprogrammet och det estetiska programmet. Detta blir
ddrmed en urvalsundersékning 1 och med att exakt alla gymnasieelever i en hel skola eller i
hela Sverige inte kan undersokas. Tre klasser fran vardera kategori fick plockas ut. For att
detta skall bli s& representativt och pélitligt som mojligt behdver informanterna i
undersdkningen 1 storsta mojliga man kunna representera den storre populationen (Hartman,
1998, s. 208). Jag menar att de valda informanterna &r representativa dd de dr slumpmaéssigt
utvalda. Teorier om yrkesforberedande program sasom bygg och el dr typiskt manliga och att
samhillsinriktade program skulle vara mer kvinnliga har inte tagits hénsyn till vid urvalet av
klasser. Valet har skett mellan skolans olika program under en dag utan att innan veta

konsfordelningen.
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Bakgrunden till undersdkningen har varit bekvdimlighetsurval. Detta innebér att man viljer
informanter som finns i nérheten. Dérfor har en gymnasieskola med dess klasser valts ut som
finns i min omnejd. Bekvimlighetsurvalets positiva egenskaper dr dess enkelhet medan dess
negativa egenskaper dr att urvalet riskerar att inte blir representativt for populationen vilket

diskuterats i kommande metoddiskussion (Hartman, 1998, s. 2010).

Avgrinsningar har inte endast gjorts gédllande material och metod. Unders6kningen har likt
Svenska sprakndmnden 1 Sprakriktighetsboken (2005, s. 15) avgréinsat sig i det stora hela till
skriftspraket. Skriftsprdk hos gymnasieelever inom kdnsneutrala pronomen med fokus pa hen
och en. I den 6ppna fragan (fraga 8, se bilaga 1) i enkéten finns dock utrymme for eleverna att
beskriva overgripande dsikter om de konsneutrala pronomenen vilket betyder att deras asikt

kan berora sdvil skriftsprak som talsprak.
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5. Resultat

Studiens resultat som nedan kommer att presenteras ér sex klassers enkéter vilket motsvarar
sammanlagt 100 enkiter dér hilften (50st.) dr frin studieforberedande program och hélften
(50st.) ar fran yrkesforberedande program. Négra enkiter har vid sammanstdllningen av
resultatet inte gétt att avldsa i vissa frigor. Dessa presenteras nedan i en kategori som heter
oldsbara. Oldsbara enkidter kan innebédra att de inte svarat ndgot alls, att svaren varit for
kladdiga for att forsta eller att svaren blivit ogiltiga genom att de kryssat i flera alternativ dar

endast ett skulle anges eller utanfor rutorna.

Diagrammen nedan visas i1 procent med tillhdrande tabeller som visar procentens
motsvarighet i exakta elevsvar i varje kategori samt savél for respektive programinriktning

som for programinriktningarna sammanslagna.

5.1 Frdga 1
Om du inte vet vilket kon personen du ska skriva om har, pa vilket siitt skulle du

formulera dig da?

Tabell 1. Frdga 1.

Fraga 1 Studieforberedande | Yrkesforberedande | Bida inriktningarna
Han eller hon | 74% (37st.) 80% (40st.) 77% (77st.)

springer till bussen.

Hen springer till | 20% (10st.) 20% (10st.) 20% (20st.)

bussen.

Olisbara 6% (3st.) 0% (Ost.) 3% (3st.)

Summa 100% (50st.) 100% (50st.) 100% (100st.)

Fraga 1 resultat visar pa en lik fordelning i frdgan vid anvdndandet av hen om de inte vet
vilket kon personen de ska skriva om har. 20 % vilket motsvarar 10 stycken fran vardera
programinriktningen skulle uttrycka sig med hjélp av hen i denna fraga. Darmed gér det inte
att urskilja ndgon skillnad mellan programinriktningarna. Daremot kan vi se att 80 % (40 st.)
fran den yrkesforberedande inriktningen och 74 % (37 st.) fran den studieforberedande

inriktningen hellre uttrycker sig med hjalp av han eller hon istéllet for hen.
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Det sammanvégda resultatet av friga 1 hos alla deltagande elever visar pa att 77 % (77 st.) av

alla elever skulle uttrycka sig med han eller hon istillet for det konsneutrala pronomenet hen

da 3% (3st.) svar var olédsbara.

5.2 Fraga 2

Om du vet att det dr en kvinna som springer till bussen, hur skulle du skriva d4? (Hon

eller hen).

Tabell 2. Frdga 2.

Fraga 2 Studieforberedande | Yrkesforberedande | Bida inriktningarna
Hon springer till | 100% (50st.) 100% (50st.) 100% (100st.)
bussen.

Hen springer till | 0% (Ost.) 0% (Ost.) 0% (Ost.)

bussen.

Olisbara 0% (Ost.) 0% (Ost.) 0% (Ost.)

Summa 100% (50st.) 100% (50st.) 100% (100st.)

I denna fraga rérande om eleverna skulle anvidnda /en dven om det vet att det &r en kvinna de
skriver om har de ett unisont anvidndande. 100 % (50 st.) frdn vardera program skulle skriva
att hon sprang till bussen. Som beskrivits har alla de deltagande eleverna oavsett
programtillhorighet en samfdlld syn i fragan. 100 % vilket motsvarar 100 unika elevsvar

skulle i skrift uttrycka att det var hon som sprang till bussen och inte Aen.
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5.3 Fraga 3

Om du vet att det ir en man som springer till bussen, hur skulle du skriva di? (Han

eller hen).

Tabell 3. Frdga 3.

Fraga 3 Studieforberedande | Yrkesforberedande | Bida inriktningarna
Hen springer till | 0% (Ost.) 0% (Ost.) 0% (Ost.)

bussen.

Han springer till | 100% (50st.) 100% (50st.) 100% (100st.)
bussen.

Oléisbara 0% (Ost.) 0% (Ost.) 0% (Ost.)

Summa 100% (50st.) 100% (50st.) 100% (100st.)

Vid fraga 3 finns samma monster som i fraga 2. 100 % (50 st.) fran vardera programinriktning

svarade att han sprang till bussen istdllet for sen. Detta visar dairmed att 100 % (100 st.) skulle

skriva han och inte hen nir de vet att det 4r en man de skall skriva om.
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5.4 Fraga 4

I vilka meningar nedan tycker du att det passar bra att skriva hen? Kryssa i!

I fraga 4 kunde eleverna kryssa i flera alternativ for nar de ansdg att det passade att skriva

hen. De gavs ocksa ett alternativ att kryssa i [ inget alternativ om de inte ansdg att det

fungerade vil att skriva hen 1 nagon av de foreslagna meningarna.

Tabell 4. Frdga 4.

Fraga 4 Studieforbe | Yrkesforbe | Bada
redande redande inriktningarna

Olof skriver ett tal till sin systers | 2% (1st.) 2% (1st.) 2% (2st-)

brollop, hen tycker att det Kkanns

nervost

Anna planerar en semesterresa till | 2% (Ist.) 2% (1st.) 2% (2st.)

Maldiverna i host. Hen och vinnen ska

bara vila upp sig under de tva

semesterveckorna.

Borje pa jobbet har berittat att hen pa | 30% (15st.) | 26% (13st.) | 28% (28st.)

fritiden klar sig i kvinnoklider och

kallar sig da for Melissa.

Nir barnet fods vill hen som foder | 12% (6st.) 4% (2st.) 8% (8st.)

barnet girna ha stod.

Brandmannens sokare ringer mitt i | 56% (28st.) | 32% (16st.) | 44% (44st.)

natten. Hen rusar upp och tar pa sig

kldderna.

Pa vig till jobbet som sjukskoterska | 54% (27st.) | 42% (21st.) | 48% (48st.)

hittar hen inte sina nycklar.

Inget alternativ. 24% (12st.) | 42% (21st.) | 33% (33st).

I ovanstdende figur ansag 24 % (12 st.) av de studieforberedande eleverna att hen inte

fungerade i ndgot av alternativen och s& manga som 42 % (21st.) av de yrkesforberedande. 2

% (1 st.) fran vardera inriktning ansdg att det fugerade vil i samtliga alternativ. I alternativet
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om barnet dir det kan framga att det 4r en kvinna som foder barnet tyckte 12 % (6 st.) av de
studieforberedande och 4 % (2 st.) av de yrkesforberedande respondenterna att det fungerade.
I det alternativ diar brandmannen beskrevs och inget kon presenterades dkade procentantalet
till 56 % (28 st.) respektive 32 % (16 st.) hos de studieférberedande och yrkesforberedande.
Alternativet om sjukskdterskan hade ockséd relativt hdga procentantal dar 54 % (27 st.)
studieforberedande och 42 % (21 st.) av de yrkesforberedande ansdg att hen ér ett fungerande
alternativ. Detta trots att sdvdl brandman som sjukskoterska sedan gammalt kan
sammankopplas med ett manligt och ett kvinnligt yrke (Milles, 2008, s. 42). 24 % (12 st.) av
de studieforberedande respondenterna och 42 % (21 st.) av de yrkesforberedande

respondenterna ansag att inget alternativ fungerade.

Utmirkande ar att fler elever (s4 manga som 42 %, 21 st.) fran den yrkesforberedande
inriktningen 1 kontrast till den studieforberedande inriktningen (24 %, 12 st.) inte tyckte att
ndgot alternativ fungerade. P& sa vis foll minga bort inom den yrkesforberedande kategorin
och dirmed blev de fdrre svarsalternativ ikryssade av de alternativ som resterande ansig
fungera vél. Detta kan visa pa att studieforberedande elever i1 jamforelse med
yrkesforberedande elever anser att hen dr ett fungerande konsneutralt ord i fler sammanhang
dar yrkesforberedande i storre utstrackning anser att det inte &r fungerande i1 négot

sammanhang.

I frdga fyra ddr alla respondenter sammanstélldes kan vi se att 44 % (44 st.) respektive 48 %
(48 st.) ansag att hen dr ett fungerande ord vid brandmannen och sjukskoterskan. En extra
kommentar lades till i denna fraga av en av de yrkesforberedande respondenterna som 16d:
”Man vet ju faktiskt inte om brandmannen eller sjukskoterskan dr en man eller en kvinna”
som far ge en beskrivning av hur tankegangarna kan ha lett till att dessa tva alternativ fatt
hoga procentantal. Alternativet om Borje dér savil antydningar om man och kvinna beskrivits
med hjélp av konsspecifika namn ansdg ocksa 28 % (28 st.) att hen passade bra men inte i de
ovriga dar kon beskrevs med hjdlp av konsspecifika namn eller andra konsspecifika aspekter 1

lika stor utstridckning.
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5.5 Fraga 5

Hur skulle du skriva? (En eller man)

Tabell 5. Frdga 5.

Fraga 5 Studieforberedande | Yrkesforberedande | Bida inriktningarna
Sa skriver man. 98% (49st.) 100% (50st.) 99% (99st.)

Sa skriver en. 0% (Ost.) 0% (Ost.) 0% (Ost.)

Olésbart 2% (1st.) 0% (Ost.) 1% (1st.)

Summa 100% (50st.) 100% (50st.) 100% (100st.)

Fraga 5 efterlyste elevernas anvidndande av man eller en 1 sitt skriftsprdk. De

studieforberedande eleverna svarade till 98 % (49 st.) att de skulle skriva man och 0 % (0 st.)

att de skulle skriva en och 2 % (1 st.) av enkéterna var oldsbara. De yrkesforberedande

eleverna foljde ett mycket liknande monster diar 100 % (50 st.) svarade att de hade skrivit

man.

Alla respondenter samlade i frdga fem gav procentantalet 99 pd alternativet man vilket

motsvarar 99 stycken elever. Svaren pa frdga fem visar ddrmed ingen skillnad vid

anviandandet av man respektive en i elevernas skriftsprék oavsett programtillhorighet.
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5.6 Friga 6

Hur skulle du skriva? (En eller man).

Tabell 6. Frdga 6.

Fraga 6 Studieforberedande | Yrkesforberedande | Bida inriktningarna
En borde boérja | 2% (Ist.) 0% (Ost.) 1% (1st.)
spara pengar varje

méanad till en

jorden-runt-resa.

Man borde borja | 96% (48st.) 100% (50st.) 99% (99st.)
spara pengar varje

méanad till en

jorden-runt-resa.

Olésbart 2% (1st.) 0% (Ost.) 0% (Ost.)
Summa 100% (50st.) 100% (50st.) 100% (100st.)

Fraga 6 efterfrdgade ockséd elevernas anvindande av man eller en 1 sitt skriftsprdk likt

foregéende fraga. 96 % (48 st.) anvinde man av de studieforberedande respondenterna och 2

% (1 st.) hade skrivit en. 100 % (50 st.) av de yrkesforberedande respondenterna anvinde

man. Aven pé denna friga fanns 2 % (1 st.) oldsbara enkiiter som didrmed foll bort frin den

studieforberedande inriktningen. Fraga 6 pdvisar likt foregdende frdga pa en mycket liten

skillnad mellan undersdkningsgrupperna i denna studie i frdgan.

99 % (99 st.) av alla respondenterna hade skrivit man istéllet for en. En liten skillnad fran

foregédende fraga finns dock i1 den studieférberedande inriktningen dér 1 % (1 st.) istéllet hade

uttryckt sig med en. Bakgrunden till detta kan vara dialektal eller i konsneutral mening.
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5.7 Fraga 7

Vilket av exemplen nedan skulle du skriva? (Han eller hon, den, vederborande, hen).

Tabell 7. Frdga 7.

Fraga 7 Studieforberedande | Yrkesforberedande | Bida inriktningarna
Om négon vill roka | 8% (4st.) 4% (2st.) 6% (6st.)

sé far hen ga ut.

Om négon vill roka | 6% (3st.) 10% (5st.) 8% (8st.)

sd far vederborande

g ut.

Om négon vill roka | 46% (23st.) 44% (22st.) 45% (45st.)
sé far den ga ut.

Om nagon vill roka | 40% (20st.) 42% (21st.) 41% (41st.)
sd far han eller hon

g ut.

Oléisbara 0% (Ost.) 0% (Ost.) 0% (Ost.)
Summa 100% (50st.) 100% (50st.) 100 % (100st.)

Fraga 7 undersokte elevernas val av konsneutrala pronomen dér fler konsneutrala pronomen

utover hen samt han eller hon ocksd fanns som svarsalternativ for att fanga upp ett begrepp

som varje elev kinde sig bekvdm med. Den studieforberedande inriktningens svar fordelades:

8 % (4 st.) pa hen, 6 % (3 st.) pa vederborande, hela 46 % (23 st.) pa den och 40 % (20 st.) pa

han eller hon.

Den yrkesforberedande inriktningens svar fordelades: 4 % (2 st.) pa hen, 10 % (5 st.) pa
vederbérande, 44 % (22 st.) pa den samt 42 % (21 st.) pd han eller hon. En viss skillnad finns

mellan programinriktningarna dér nagra fler procent anvédnder sig av hen inom den

studieforberedande inriktningen och négra fler procent fran den yrkesforberedande gruppen

véljer att skriva han eller hon.
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Sammanstallningen for alla respondenter i fraga 7 visade att anvindandet av den (45 %, 45
st.) var vanligast f0ljt av han eller hon (41 %, 41 st.). Endast 6 % (6 st.) valde att uttrycka sig
med det konsneutrala pronomenet sen och 8 % (8 st.) med hjilp av vederborande. 0 % (Ost.)

av enkéiterna var oldsbara.

5.8 Friga 8

Vad tycker du om det konsneutrala orden hen och en? Forklara!

I detta underkapitel presenteras fraga 8 i enkéten. Alla unika elevsvar presenteras ddremot inte
nedan utan ett urval har gjorts dér elevsvaren delats in i kategorier efter liknande svar dér ett
axplock sedan presenteras nedan. I bilaga 2 presenteras sedan alla unika respondenters svar pa
fragan 1 kategorier for att ldsaren skall kunna ta del av alla svar som gavs och inte endast ett
fatal utvalda. En var didremot inte lika etablerat som hen oavsett grupptillhdrighet eller

kategorisering av alla respondenter sammanslaget.

5.8.1 Studieforberedande

POSITIVT ANVANDANDE:

Sammanlagt 16 stycken kategoriserades som positiva och anvidndande, speciellt av det
konsneutrala pronomenet sen. Fyra respondenters svar presenteras nedan fran denna grupp for

att visa pé elevexempel fran denna kategori.

S06: Hen ér bra nir man skriver mycket och istdllet for hon och han.

S07: Jag tycker att det ar bra att de orden finns eftersom vissa kanske inte kidnner sig som en

man eller kvinna och da &r det bra att anvénda sig av hen/en.

S08: Anvédnder dem nér jag inte vet vilket kdn personen har som jag pratar om.

S19: Jag tycker att de dr bra for vi behover bryta att min dr normen. Ja, och for att det skall

finnas ett alternativ for de som inte kidnner ndgon konstillhorighet.

POSITIVT E] ANVANDANDE:
Sammanlagt 12 stycken av respondenterna fran den studieforberedande gruppen

kategoriserades som positiva i sin instédllning till de konsneutrala pronomenen hen dér en.
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Nedan presenteras fyra unika elevsvar frdn denna kategori for att pévisa hur eleverna

uttryckte sig i fragan.

SO1: Tycker att dem &r bra men de &r sd pass nya sé jag tror att en stor del av samhallet inte
har hunnit anpassa sig én, mig inkluderat. Men som sagt, de &r bra och enligt mig borde dem

anvindas oftare och mer naturligt.

S04: Jag anvinder inte orden hen eller en men jag tycker att det &r bra att dem finns om andra

blir tryggare av det.

S17: Jag tycker att de &r helt okej att anvénda. Dock &r jag inte van vid att skriva de sjélv.

S18: Jag anvénder inte orden sé ofta men kénner &nda att det finns ett behov.

NEUTRALA:
I den neutrala kategorin foll elevsvar som inte ansdg sig fundera sérskilt mycket pa begreppen
eller beskrev att de inte hade nadgon speciell dsikt i fragan. Sammanlagt fyra stycken f6ll inom

kategorin och presenteras dirmed alla nedan.

S$30. Anvinder aldrig dessa.”

S31: Inget speciellt. Vill folk anvédnda de s spelar det ingen roll.

S32: inget jag direkt tdnker pa.

S33: Har inte sé stor asikt kring det. Vill ndgon bli kallad ’hen” blir den det. Men ja, har

ingen speciell asikt.

NEGATIVA:
Sammanlagt tolv elever hade en mer negativ instdllning i frdgan. Bland svaren fanns

beskrivningar om att det var onddigt samt att de hade svart att se deras funktion da redan

2 Denna kommentar lades in under kategorin "neutrala” da jag som sammanstéllare inte
kan veta om orden aldrig anvands pa grund av en negativ syn eller pa grund av att
respondenten inte har nagon direkt dsikt.
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véletablerade beskrivningar som han och hon samt den redan fyllde funktionen. Nedan

presenteras fyra av de tolv svaren for att pavisa hur svaren lyder.

S35: Lite overdrivet.

S36: Jag gillar dom inte d4 alla har ett bestimt kon sen fodseln. Sé jag tycker att man bara ska

sdga han eller hon.

S43: Jag gillar personligen inte ordet hen utan tycker att det dr béttre om man skriver han eller

hon.

S29: Jag ser inte riktigt podngen ndr man lika gérna kan skriva han eller hon. Om kdonet ér
okint sd kan jag dndd kanske g& med pd det. Annars sé tar det bara bort information ifran
meningen. Om ndgon skulle identifiera sig som hen (tex Borje pa sidan innan) s& handlar det

mer om respekt. I allménhet sa tycker jag att hen inte &r ndgot som bor stanna.

5.8.2 Yrkesforberedande

POSITIVT ANVANDANDE:

Sammanlagt sju respondenter kategoriserades som positiva och anvdndande i frdgan inom den
yrkesforberedande gruppen. Viss spridning finns ddremot inom kategorin. En del ansag det
som mycket bra medan andra beskrev att det bara fungerande i sammanhang dér konet var

oként. Nedan presenteras fyra av de sju respondenternas svar i kategorin.

YO02: Jag tycker att det dr jéttebra med konsneutrala ord. Jag skriver och séger inte alltid dessa
men forsoker att anvénda speciellt hen nér jag inte vet vilket kon personen jag skriver om har.
Béde for att vara konsneutral men ocksa for att det &r léttare att skriva 1 ord istéllet for han
eller hon. En har jag inte borjat anvdnda mig av dnnu 1 alla fall.

YO04: Hen &r bra i fall man inte vet konet och maste formulera sig.

YO09: Det ar bra att det finns att vélja pa i olika sammanhang.
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Y 10: Lite blandade tankar, ibland &r det ju inte relevant vilket kon personen i frdga har och da
kan det vara bra att det finns kdnsneutrala ord. Jag har dock lite svart for sjdlva fenomenet hen
da jag tycker att konen dnd4 pa nagot vis tillhor identiteten. Jag anvinder mest hen dé jag inte

vet om det handlar om en man eller kvinna.

POSITIVT EJ ANVANDANDE:
Tre stycken foll inom kategorin som positiva i sin instéllning men inte anvdndande. Didrmed
presenteras alla elevsvar nedan. Svaren beskriver att de fungerar ibland men kan undanhalla

information samt att de av vana inte anvénder de i dagslédget.

YO01: Dom fungerar i vissa meningar men i andra undanhéller dom information.

YO07: Jag tycker det dr ett bra koncept men jag skulle inte kunna l4ra mig att sdga de.

YO08: Det ér inga ord som jag anvinder mig av men skulle vélja ”en” framfor “hen”. Jag har
inget emot att sdga han/hon eller kanske ”den”. Men till stor del handlar detta om vana. Skulle
man fran borjan vara lard att sdga hen sa skulle han/hon vara konstigt.

NEUTRALA:

Sex stycken elevsvar var neutrala i sin instdllning. Dér finns svar frén att de inte funderat pa
fragan eller att de inte kinner sig sérskilt insatta. Nedan kan vi ldsa fyra elevsvar i kategorin.

Y 14: Inte s insatt.

Y15: Tycker det dr 6verflodigt. Mar personen i frdga bittre av att kalla sig hen sd far den gora

det.

Y16: Det dr vél bra i vissa situationer men tycker det dr lite konstigt. Bra ord att ha men

skapar mycket problem i varat samhille.

Y 12: Jag bryr mig inte.
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NEGATIVA:

Den overvdgande delen av respondenterna for den yrkesforberedande gruppen hade en

negativ instdllning till de konsneutrala orden. 26 stycken foll inom denna kategori. Bland

elevsvaren finns flera beskrivningar av orden som onddiga, skit samt att orden kdnns

pahittade. Nedan presenteras endast fyra av de 26 svaren och for vidare férdjupning finns alla

respondenters svar sammanstillda i bilaga 2.

Y17: Om det &r en transgender som vill vara kvinna fast fodd som man dé dr du kvinna. Det

finns inge hen.

Y41: Blir i vissa fall véldigt 16jligt att det uppfattas som krankande att sdga han/hon.

Y42: Tycker det dr genuint struntprat och att kvinnans roll inte forbéttras pga detta.

Y26: Kénns som ett feministiskt péhitt.

5.8.3 Sammanfattning friga 8

Tabell 8. Frdga 8.

Fraga 8 Studieforberedande | Yrkesforberedande | Bida inriktningarna
Positivt 32% (16st.) 14% (7st.) 23% (23st.)
anvindande

Positivt ej | 24% (12st.) 6% (3st.) 15% (15st.)
anvindande

Neutrala 8% (4st.) 12% (6st.) 10% (10st.)

Negativa 24% (12st.) 52% (26st.) 38% (38st.)

Ej ifyllda 12% (6st.) 16% (8st.) 14% (14st.)

Summa 100% (50st.) 100% (50st.) 100% (100st.)

Den 6vergripande instéllningen av den Oppna frgan &r att eleverna i den studieforberedande

gruppen hade en positiv instéllning till konsneutrala ord. Majoriteten av de unika elevsvaren

beskrev att de ansdg att det var bra att orden finns samt att det fyller en funktion i samhéllet

31




men att det sjdlva i dagslidget pd grund av inldrd vana inte alltid anvinde dem. Orden
anvindes mest nir konet var oként. Det stod samtidigt att finna andra elevsvar som beskrev
orden som onddiga och dverdrivna ocksa. Sex stycken av enkidterna hade inte fyllt i ndgot
svar pa fraga atta och gir darmed inte att avldsa och sammanstélla i kategorier utan far sté i en

egen kategori: ¢j ifyllda.

Den yrkesforberedande gruppen i frdga 8 hade likt den studieforberedande ocksé olika ésikter.
Det gér ddremot att urskilja att overvdgande del av elevsvaren anser kdnsneutrala ord som
pahitt, onddiga samt konstiga for att gora en Overgripande beskrivning (se bilaga 2).
Dessutom anvénds i en del elevsvar ett hart sprakbruk dér svordomar anvénds for att
understryka hur onddiga dessa ord dr och att de forsvéarar forstdelsen samt inte 16ser nagra
problem. Andra beskrivningar var att det enbart finns san eller hon och att det borde forbli sa.
Det fanns ocksd blanka elevsvar samt “Jag vet inte” och ”"Bryr mig inte” i den neutrala
kategorin. I den positivt ej anvdndande kategorin beskrivs att det &r bra att konsneutrala ord
finns men att de pd grund av vana inte véljer att uttrycka sig sé 1 sitt skriftsprak. Alternativt att
hen kan anvédndas ndr personens kon &dr oként foll ddrmed inom kategorin positivt
anvindande. Atta stycken av svaren var ej ifyllda och gick dirmed inte att rikna med i denna

sammanstéllning.

Sammantaget var det 32 % (16 st.) studieforberedande och 14 % (7 st.) yrkesforberedande
som var positiva i instéllningen och anvindande av kdnsneutrala pronomen (hen och en) i
utvalda fall. 24 % (12 st.) fran de studieforberedande och 6 % (3 st.) fran de
yrkesforberedande hade en dppen instidllning men anvinde de inte. I manga fall pa grund av
inldrd vana. Har ses en skillnad ddr manga fler respondenter fran den studieférberedande
inriktningen hade en positiv syn i frgan till skillnad fran den yrkesforberedande déir ungefar
hélften s& manga var positivt instdllda. Mer exakt var det 24 % (12 st.) fran den
studieférberedande gruppen som var negativa i sin instillning och 52 % (26 st.) frdn den
yrkesforberedande. I den neutrala kategorin finner vi 8 % (4 st.) fran den studieforberedande

inriktningen och 12 % (6 st.) fran den yrkesforberedande.
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5.9 Fraga 9 - 11

Fraga 9. Tror du att

(Ja, nej, vet inte).

Tabell 9. Frdga 9.

anvindandet av konsneutrala ord kommer att oka i framtiden?

Fraga 9 Studieforberedande | Yrkesforberedande | Bida inriktningarna
JA 66% (33st.) 44% (22st.) 55% (55st.)

NEJ 16% (8st.) 28% (14st.) 22% (22st.)

VET INTE 18% (9st.) 24% (12st.) 21% (21st.)
Olisbara 0% (Ost.) 4% (2st.) 2% (2st.)

Summa 100% (50st.) 100% (50st.) 100% (100st.)

Pa fraga 9 skiljer sig svaren & mellan de olika grupperna. De studieforberedande
respondenterna trodde 1 storre utstrdckning att konsneutrala ord kommer att dka i framtiden.
66 % vilket motsvarar 33 stycken studieférberedande och 44 % vilket motsvarar 22 stycken
yrkesforberedande trodde pé en 6kning av orden. 16 % (8 st.) av de studieférberedande trodde
inte att de skulle 6ka och 28 % (14 st.) av de yrkesforberedande. 18 % (9 st.)
studieforberedande och 24 % (12 st.) yrkesforberedande svarade VET INTE och 4 % (2 st.) av

enkéterna inom den yrkesforberedande gruppen var oldsbara.
Alla sammanstélla respondenters svarsalternativ for fraga nio visar att 55 % (55 st.), trodde pa
en 0kning av konsneutrala ord i framtiden och 22 % (22 st.) trodde inte. 21 % (21 st.) svarade

VET EJ och 2 % (2 st.) var olésbara.

Fraga 10. Gor du ibland ett medvetet val att anvinda konsneutrala ord sisom hen och

en (inte han/hon) nir du inte vet vilket kon personen du skriver om har? (Ja, nej).

Tabell 10. Fraga 10.

Fraga 10 Studieforberedande | Yrkesforberedande | Bida inriktningarna
JA 62% (31st.) 28% (14st.) 45% (45st.)

NEJ 34% (17st.) 72% (36st.) 53% (53st.)
OLASBART 4% (2st.) 0% (Ost.) 2% (2st.)

Summa 100% (50st.) 100% (50st.) 100% (100st.)
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Fraga 10 efterfragade elevernas egna medvetna val att anvénda sig av kdnsneutrala pronomen
sasom hen nir de inte vet vilket kon personen de skall skriva om har. Svaren skiljer sig at
mellan de olika programmen och hela 62 % (31 st.) av de studieforberedande respondenterna
gjorde medvetna val att dd anvdnda konsneutrala ord medan endast 28 % (14 st.) av de
yrkesforberedande respondenterna gjorde det. Av den studieforberedande kategorin svarade
34 % (17 st.) att de inte valde att gora medvetna val 1 frdgan och s ménga som 72 % (36 st.)
av de yrkesforberedande. 4 % vilket motsvarar 2 stycken av de studieforberedande enkédterna

gick inte att avlésa.
I sammanvigningen av alla respondenter i fraga 10 var flest svar NEJ (53 %, 53 st.) men
foljdes relativt titt av svarsalternativet J4 (45 %, 5 st.). 2 % vilket motsvarar 2 stycken av

enkéterna gick inte att avldsa i unders6kningen.

Fraga 11. Gor du ibland ett medvetet val att anvinda konsneutrala ord diven om du vet

vilket kon du skriver om? (Ja, nej).

Tabell 11. Fraga 11.

Fraga 11 Studieforberedande | Yrkesforberedande | Bida inriktningarna
JA 6% (3st.) 6% (3st.) 6% (6st.)

NEJ 94% (47st.) 94% (47st.) 94% (94st.)
OLASBART 0% (Ost.) 0% (Ost.) 0% (Ost.)

Summa 100% (50st.) 100% (50st.) 100% (100st.)

Fraga 11 efterfrigade elevernas medvetna val av konsneutrala pronomen om konet pa
personen de skall skriva om &r ként. Svaret pa frigan blev helt samfalligt grupperna emellan.
6 % (6 st.) svarade att de dndad anvinde sig av konsneutrala pronomen medan vervigande
delen svarade NEJ (94 %, 94 st.) och att de da inte skulle skriva konsneutralt om konet pa

personen i frdga var ként.

5.10 Sammanfattade resultat
Studiens syfte var att undersoka gymnasieelevers instdllning till konsneutrala pronomen med

fokus pa hen och en for att ocksd undersoka om det finns nagon skillnad mellan
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studieforberedande och yrkesforberedande program samt om de gor genusmedvetna val att

skriva kdnsneutrala pronomen i text. Syftet med studien preciserades i tre fragestallningar:

* Vad har eleverna for instédllning/attityd till kdnsneutrala pronomen?

* Gor gymnasieelever genusmedvetna val géllande anvindandet av en istdllet for man

eller hen istéllet for han eller hon 1 sitt skriftsprak?

* Skiljer sig instédllningen till och anvindandet av dessa konsneutrala pronomen mellan

studieforberedande respektive yrkesforberedande program?

Sammanfattningsvis dr det en mycket liten skillnad mellan studieférberedande och
yrkesforberedande program och deras anvindande av konsneutrala pronomen.
Enkétundersokningen pekar pa att alla sammanslagna elever i stort har ett likadant
anvindande. Overviigande delen av eleverna, oavsett programtillhdrighet, viljer att skriva han
eller hon men ocksd man fore en. Det gamla konsneutrala ordet den fran 1800-talet anvénds

ockséd mer bland eleverna dn de nykonstruerade /en.

Det som skiljer programtillhdrigheterna mer &t &r instdllningen och attityden till konsneutrala
pronomen. De studieforberedande programmen beskrev visserligen att de inte alltid anvinde
konsneutrala pronomen men gav samtidigt beskrivningar om att detta kan bero inldrd vana.
Deras egna utredande svar pd frdga 8 beskrev ocksa att de trots deras inte sdrskilt frekventa
anvidndande av orden dndéd sdg deras funktion och menade att de var bra att de fanns. Vid
sidan av denna instéllning fanns dédremot ocksé instdllningen &ven hos den studieférberedande
kategorin att orden dr onddiga och att det finns viktigare saker att lagga energi pa. Det var

dock fler elever som ansdg att orden fyllde en bra funktion.

En del av den yrkesforberedande inriktningen hade likt den studieforberedande en instéllning
som talade for att deras inte sdrskilt frekventa anvindande av orden kunde bero pa vana. De
beskrev ocksé att orden fyllde en funktion i samhéllet. Den absolut 6vervigande delen ansag
dock till skillnad fran den studieforberedande inriktningen att det var onddigt och nagot de

aldrig anvinde sig av eller skulle borja gora.
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Pa frdgan om eleverna gor genusmedvetna val att skriva kdnsneutralt skiljer sig lite & mellan
programtillhorigheterna. Fler studieférberedande respondenter skulle vélja att skriva sen om
konet inte var preciserat dn yrkesforberedande respondenter. Didremot svarade grupperna
sammanslaget exakt lika pa frigan om de gjorde medvetna val dven om kdnet var preciserat.
Da svarade majoriteten av alla respondenter att de inte skulle skriva kdnsneutralt om konet

var ként.
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6. Diskussion

6.1 Elevernas attityd och anvindande av hen i enkiten

Anvdndandet av dubbla pronomen, han och hon, anviandes inom riksdagen dd ett mer
konsneutralt sprakbruk efterfragades for att det skapade fler associationer till kvinnor
(Spraknamnden, 2004). Nér ordet hen kom beskrevs det som ett bra alternativ till att
samordna han och hon. Senare kom det dven att anvdndas da konet var oként eller for att

undvika tvidelad konskategorisering (Ledin, 2013, s. 145).

Resultatet av denna studie fran fragorna 1-4 rérande hen visar att alla de deltagande eleverna i
stort anser att hen dr ett fungerande pronomen for att samordna han och hon da konet ér
okédnt. Diaremot var det fa elever som ansag att det fungerar dven nir konet dr ként av alla
respondenter sammantaget. Detta kan forstds utifrdn gamla invanda monster som beror pa
upprepningar av kategoriseringar som till slut blir naturliga (Wojhan, 2015, s. 18).
Exempelvis upprepningar av tvadelad konskategorisering vilket kan leda till att san eller hon

blir det normala.

Studiens resultat for frdga 4 visar ocksa att hen enligt bada grupperna sammanslaget ansdg att
hen fungerande i1 sammanhang ddr brandman och sjukskdterska omndmns utan vidare
konsbestdmning én att de dr typiskt mansdominerade respektive kvinnodominerande yrken.
Det var samtidigt relativt hoga antal som ansag att hen inte fungerande i ndgra alternativ
vilket var 48 % (48 st.) av alla ssmmanslagna respondenter. Trots att respondenterna i denna
studie 1 storst utstrackning endast véljer att skriva konsneutralt da konet dr oként likt det
gjordes forr (Magnusson, 2014) tyder frdga 4 pa att eleverna funderar Over nir hen &r ett
fungerande pronomen. Hen fungerande i stort enligt respondenterna ocksd i meningar rérande

transsexualitet, exempelvis 1 alternativet om Borje.

Fraga 4 &r den frdga som berdr anvidndandet och attityderna till hen som skiljer
programtillhorigheterna at. P4 de tidigare fragorna (1-3) svarade eleverna likadant oavsett
tillhdrighet. Resultatet for fragan visar att eleverna fran den studieférberedande inriktningen
anser att hen fungerar i fler alternativ dn den yrkesforberedande inriktningen goér. Endast 12
stycken av de studieforberedande eleverna ansag att det inte fungerade i nagot alternativ
medan sa manga som 21 stycken frdn den yrkesforberedande. Detta tyder pé en mer negativ

instéllning hos de yrkesforberedande och en mer positiv instdllning hos de
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studieforberedande. Att attityden skiljer sig at mellan tillhdrigheterna kan ha att gora med att
spraket har en social signifikans dir yrkesforberedande elever till skillnad frén de
studieforberedande har vixt upp eller umgas med personer som har en mer negativ instillning
till hen och att en negativ attityd ddrmed socialiseras over till den yrkesforberedande gruppen
(Nordberg, 2013, s. 25). Pa sa vis skulle studieférberedande och yrkesforberedande elever
tillhdra olika sociala grupper (Bijvoet, 2013, s. 124-125). Detta skulle kunna sammankopplas
med den kognitiva komponenten som dirmed bygger péd erfarenheter och vad auktoriteter
formedlar som sedan bidrar till attityden i den kénslomissiga komponenten och vidare till att
den negativa attityden blir till handling i den konativa komponenten med start i fordldrar och

uppvéaxt som auktoriteter (Bijvoet, 2013, s. 124-125).

Fraga 7 undersokte anvindandet av andra konsneutrala pronomen tillsammans med /en och
visade att allra flest respondenter av bdda inriktningarna sammanslagna (45 %, 45 st.) viljer
att uttrycka sig med den eller med han eller hon (41 %, 41 st.). Detta dr inte sdrskilt
forvanande med tanke péd att det sedan 1500-talet &r vanligt att skriva den for att vara
konsneutral for sedan under 1800-talet skifta till han eller hon for att variera spréket
(Teleman, 2003, s. 140-141). Vederborande var det inte sdrskilt mdnga som valde att skriva i
fraga 7 vilket dr fOrstaeligt med bakgrunden att ordet visserligen &r véletablerat och
fungerande i1 sammanhanget men att det samtidigt sammankopplas med att striktare
skriftsprak (Svenska sprakndmnden, 2005, s. 78). Didrmed kan vederbérande for
gymnasieelever kénnas for avancerat for att skriva vilket mynnar ut i att det véljer nagot av de

mindre formella sdtten att uttrycka sig pa.

Milles (2007) beskrev i debatten att hon trodde att ordet sen kan f& svért att fa ordentligt faste
vid sidan av Svenska sprikndmnden som forutspddde samma sak (Gronblad, 2007). Trots
detta tycks ordet ha fatt ett relativt etablerat faste hos den studieforberedande gruppen i denna
studie. Overviigande del av de studieférberedande respondenterna hade en positiv syn dér
ocksd ménga valde att anvdnda det dd konet var okdnt. Alla deltagande respondenter oavsett

programtillhorighet var ocksa vél bekanta med /en.

6.2 Elevernas attityd och anvindande av en i enkiiten
Fraga 5 och 6 undersdker anvdndandet av en istillet for man och visar enhélligt att

respondenterna oavsett grupptillhorighet inte véljer att skriva en istillet for man. Man
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beskrivs vara en av svenskans mest vanliga ord vilket kan vara en anledning till dess svarighet
att fa ordentligt faste (Dahl, 2013). En var inte lika viletablerat som 4en i denna studie vilket
overensstimmer med det sprdkndmnden och Milles (2007) trodde om /en. Endast en elev fran
den studieforberedande gruppen beskrev att det dr bra att skriva bade hen och en nir konet ar

oként for att vara konsneutral i den 6ppna fragan (fraga 8).

I Cederskogs artikel (2013) beskrivs att om hen kan fé ett uppsving sa kan ocksé en fé det.
Denna studie pekar pd att en &nnu inte fétt ett uppsving eller ett etablerat faste hos
respondenterna och de gor inte genusmedvetna val 1 frigan som unga i Cederskogs (2013)
artikel. Detta kan fOrstds med bakgrunden att man redan beskrivs som konsneutralt i
bemairkelsen att det redan avser sdvdl man som kvinnor och att eleverna dirfor inte ser
funktionen (Svenska sprdkndmnden, 2005, s. 77). Detta kan i sin tur kopplas samman med att
elevernas konnotation &r att man redan ar konsneutralt enligt deras mening (Bolander, 2012, s.

38). Fraga 8 styrker detta dir elevsvar beskrivit:

S03: Hen — dr bra och anvindbart i odefinierliga situationer. En — sdger man aldrig, och ér

onddig.

S27: Hen har jag inget problem med. Jag anvinder det bara inte si ofta. Néar det kommer till
en istdllet for man s tycker jag det later konstigt och kanske lite onddigt eftersom det redan

ar konsneutralt. Och det &r mer baserat pa “méanniska”.

S14: Kan forstd att vissa vill bli kallade for hen istéllet for han eller hon men ordet man anser

jag ar konsneutralt och de later béttre &n en.

Att exempelvis han eller hon-kategoriseringar dr sa naturaliserade att de sdllan ses som ett
problem Overensstimmer med elevernas svar i fraga 9-11 (Wojhan, 2015, s. 20). Alla
respondenters sammanvégda svarsalternativ visar att 94 % (94 st.) inte skulle skriva
konsneutralt om personens kon var preciserat vilket kan appliceras pd sdvil hen som en. Detta
kan ha att géra med Wojahns beskrivningar om att de badda orden han/hon och man &r si
etablerade och neutraliserade i1 vért sprik att eleverna har ndgot svart att se deras verkliga
funktion och far ddrmed inte in ett kontinuerligt anvdndande av dem som beskrivits ovan.

Detta gar att aterknyta till de unika elevsvaren om en som beskriver att det redan &r
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konsneutralt trots att det dess historiska bakgrund hérstammar frdn substantivet en man

(Milles, 2008, s. 55-56).

Attityden till anvindandet av en skiljer sig inte mellan den studieférberedande och
yrkesforberedande inriktningen. De enda skillnaderna har att géra med oldsbara svar i den
studieforberedande inriktningen. Det skulle till skillnad frén attityden till 4en i studien ga att
gora sammanfattningen att gymnasieleverna i denna fraga tillhor samma samhéllsgrupp som
tillsammans bildar gymnasielever och inte studieférberedande respektive yrkesforberedande.
De tre attitydskomponenterna pekar ddrmed pé att eleverna genom liknande social signifikans
tagit del av lika eller liknande attityder till en fran auktoriteter och erfarenheter i den
kognitiva komponenten. Denna har sedan foranlett till den kinslomissiga evaluativa/affektiva
komponenten som sedan skapat den konativa komponenten som berdr elevernas handling i
fragan och som nu speglar sig i deras svar i1 enkédten (Bijvoet, 2013, s. 124-125 & Einarsson,

2009, s. 218).

6.3 Medvetna val-diskussion

Pa fraga 9 om eleverna tror att konsneutrala ord kommer att 6ka i framtiden svarar 55 % JA4
av alla respondenter sammanslaget. Detta kan vara ett forsta steg for bada begreppen att fa
ytterligare féste och att en positiv instéllning sméningom Okar da eleverna i framtiden
kommer vara instéllda pd en 6kning av ett konsneutralt sprakbruk. Pa sa vis kan konsneutrala
ord fi ett dnnu kraftigare genomslag vilket diskuteras i Gronblads artikel (2007) trots att
invanda monster (Hedlund et al. 2007, s. 29-31) och historiska bakgrunder fortfarande finns
(Teleman, 2003, s. 140). Detta kan sammankopplas med att spraket fordndras genom
sprakbrukarna som skapar sig nya uttryck och sétt att anvdnda spraket som vi anser oss
behova (Bolander, 2012, s. 16). Savil debatten som en del av elevsvaren i studien visar att

spréket behover konsneutrala uttryck.

Mellan den studieférberedande och yrkesforberedande inriktningen vad giller genusmedvetna
val 1 fraga 10 skiljer sig grupperna ndgot at. I den studieforberedande inriktningen svarade
62 % att de ibland gjorde medvetna val att skriva hen eller en istéllet for han/hon/man nir de
inte visste vilket kon personen de skulle skriva om hade. I den yrkesforberedande inriktningen
var det bara 28 % som svarade att de dd kunde anvénda hen eller en istdllet for han/hon/man.

Detta tyder pa en storre negativitet hos yrkesforberedande respondenter i frdgan och en storre
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positivitet hos studieférberedande. Nordberg beskriver att detta har att géra med att
spréakbruket kan variera hos olika grupper i samhiéllet (Nordberg, 2013, s. 25).

6.4 Informanternas egna tankar om hen

Fraga 8 var en 0ppen frédga dir eleverna fritt kunde tycka till om de konsneutrala pronomenen
hen och en. Trots att bada orden efterfrigades fokuserade absolut flest elever pd hen. Darfor
kommer diskussionen av fragan nedan att till storsta del handla om hen d& det var dir
eleverna sjdlva lade fokus. Ovan har det diskuterats att Aen till skillnad fran en i denna studie
hos eleverna har ett mer etablerat faste vilket inte gor det sdrskilt forvnande att eleverna i
stort valde att fokusera pd hen i den 6ppna frdgan. I ovanstdende kapitel, 6.2 Elevernas attityd

och anvidndande av en i1 enkéten, lyfts diremot elevsvar som berdrde dven en i fraga 8.

I svaren for fraga 8§ finns elevsvar fran bada grupperna om att ménniskor endast kan vara det
ena eller det andra kdnet. Hen beskrivs péd sa vis som ett onddigt ord. Wojahn beskriver i sin
doktorsavhandling att “diskursiva upprepningar av vissa kategoriseringar kan leda till att
dessa med tiden uppfattas som naturliga, stabila och oftrinderliga”(Wojahn, 2015, s. 18).
Denna attityd kan ha sin grund i historiska fenomen som sedan foljt med till fordldrar,
kompisar, skola och massmedier vilket i sin tur bidragit till denna negativa attityd (Bijvoets,
2013, s. 126). Den negativa attityden tillhor den kognitiva attitydskomponenten da den beror

auktoriteter vilket sévil skola, fordldrar som massmedier &r (Bijvoet, 2013, s. 125).

Elmeroth beskriver (2012) att det 4r normer 1 samhillet men ocksa spraket som anvinds som
hjélper till att upprétthalla olika konsroller. Att médnniskors anvéindande av spraket paverkar
synen pd kon gar att sammankoppla med elevernas beskrivningar om att de pa grund av
invanda monster inte anvinder konsneutrala ord. Diaremot pavisar de studieforberedande
eleverna att de funderar pa ordens funktion samt betydelse och att de trots invanda monster i
utvalda sammanhang som nér konet dr okédnt &ndd anvinder sig av konsneutrala pronomen.
Aven om de inte anviinder dem i exakt alla sammanhang. Elevernas beskrivningar om att de
pa grund av inlérd vana att skriva han, hon eller man istillet for hen eller en samstimmer med
Wojahns (2015) beskrivningar om att systematiska upprepningar bidrar till det naturliga och
stabila. Det stimmer ocksd Overens med Bijvoets (2013, s 226-127) redogorelse for att

attitydsformedlingen inte &r medfodd utan socialiseras fram.
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De olika programtillhorigheterna visar i frdga 8 pd samma instéllning i fragan som till Zen.
Den studieforberedande inriktningen visade en mer positiv instéllning till de konsneutrala
pronomenen /en och en till skillnad frdn den yrkesforberedande som till Gvervigande del

visade en negativ instédllning.

Den positiva respektive negativa attityden hos de studieférberedande och yrkesforberedande
programtillhorigheterna  hédrstammar fran de olika attitydskomponenterna kognitiv,
evaluativ/affektiv och konativ. Upprepningar av kategoriseringar (Wojahn, 2015, s. 18) bidrar
i den kognitiva komponenten som kommer frin erfarenheter och auktoriteter som skola och
fordldrar ar. Dér kan elevernas erfarenheter fran sévél uppvéxten och dess auktoriteter som
frén skolan dér de exempelvis av ldrare lart sig att skriva han/hon respektive man. Att som
Wojahn (2015) beskriver bli matat med kategoriseringar gor att dessa med tiden blir det
normala och oforidnderliga och skapar sedan den avaluativa/affektiva (kénslomissiga)
komponenten vilket blir elevernas attityd till det sprakliga fenomenet i fradga. Till sist bidrar
de tvad ovanstaende attitydskomponenterna till den konativa komponenten som blir elevernas
handling i frigan om konsneutrala pronomen och hur de dd viljer att anvinda eller inte

anvianda orden (Einarsson, 2009, s. 218).

Da de studieforberedande eleverna i storre utstrackning har en positiv instillning till de
konsneutrala pronomenen dn de yrkesforberedande tyder det pé att eleverna av auktoriteter i
sin sociala grupp i den kognitiva komponenten véxer upp med olika kategoriseringar. Kanske
skiljer sig behandlingen och diskussionerna i undervisningen om ett kdnsneutralt sprakbruk
mellan studieforberedande och yrkesforberedande program vilket bidrar till olika attityd.
Kanske har de vixt upp 1 olika miljder dar de studieforberedande elevernas fordldrar eller
andra viktiga vuxna i omgivningen varit mer vana vid konsneutrala pronomen in de
yrkesforberedande. Einarsson (2009) beskriver att attityder socialiseras Over redan under
barndomen dir fordldrarna spelar en betydande roll. Barn identifierar sig med och imiterar
sina fordldrar berdttar han vidare. I den medvetna delen av fordldrarnas uppfostran hénvisar
de Oppet till egna forestdllningar for att f4 barnen att tinka, vérdera och handla pa samma sétt

som dem (2009, s. 219).

Storst inverkan pa deras instdllning verkar socialiseringen av attityden ha. Detta da de inom
bada grupperna stindigt dterkommer till inldrd vana som da kan ha foljt med fran éldre tider.

Den affektiva/evaluativa (kdnsloméssiga) komponenten urskiljs d4 respondenternas asikter i
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méngt och mycket speglar sig i kinslomissiga forestéllningar till kdnsneutrala pronomen som
positiva, neutrala och avvisande. Exempelvis beskriver de yrkesforberedande eleverna i den
negativa kategorin konsneutrala pronomen som feministiskt pdhitt men ocksé som att de inte
hjélper ndgon eller nagot jamstilldhetsarbete men ocksa att det finns viktigare saker att
fokusera pad. Ddaremot har ett kdnsneutralt sprakbruk efterfrdgats i lagtext och debatten har
belyst att jamstdlldhetsarbetet kan ske péd flera plan parallellt vilket pekar pa att detta dr
elevernas egna kédnslomissiga instéllningar som inte alltid grundar sig pa bakomliggande

fakta (Cederskog, 2013).

Eleverna behover nddvéndigtvis inte uttrycka en diskriminerande syn pa grund av deras
negativa instéllning/attityd till konsneutrala pronomen. Déremot berédttar Wojahn (2015, s. 21)
att spréket och dess diskurs ddremot omedvetet kan skicka ut diskriminerande signaler vid
anvindandet eller inte anvidndandet av spraket. Elevsvar om att det bara finns tva kon skulle
kunna kidnnas diskriminerande da alla ménniskor inte kénner nagon konstillhorighet.
Elevernas beskrivningar om att det bara finns tvd kon och inte ett tredje kan forstds med
Hedlunds et.al (2007, s. 30) beskrivning om att kdnskategoriseringar dr mycket viktiga for
ménniskan for att kunna relatera till varandra. Att ménniskan gérna vill placera in sina
medmaénniskor i tva kon kan gora att respondenterna i studien tycker att det blir forvirrande av
att skriva hen da de &dr vana vid att kategorisera ménniskor i médn och kvinnor. Det kan ocksa
relateras till att tvetydiga kroppar hos ménniskor har 14g toleransniva idag vilket Hedlund et
al. beskriver (2007, s. 30) men ocksa att det har med invandra monster frn historien att gora

(Teleman, 2003, s. 140-141).

6.5 Sammanfattande slutsats

I studien kan vi se en skillnad mellan olika ungdomsgruppers anvidndande av konsneutrala
pronomen och i denna studie mellan studieforberedande och yrkesforberedande program pa
gymnasiet. Detta skulle kunna visa pé att samhéllet i framtiden i universitetsviarlden kommer
se mer av ett konsneutralt sprakbruk. I yrken som f6ljer de yrkesforberedande eleverna skulle
ett konsneutralt sprakbruk istdllet kunna mota motstdnd. Léroplanen beskriver vikten av
Ooppna diskussioner och samtal i undervisningen (Skolverket, 2011, s. 5). Likadana
diskussioner i1 undervisningen oavsett programtillhorighet om ett konsneutralt sprakbruk
skulle kunna lyfta och motverka olikheter mellan dessa sociala grupper inom
gymnasieskolan som sedan foljer med ut i arbetslivet och skapar en attitydsklyfta till

konsneutrala pronomen i samhéllet.
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Bilaga 1

Elevers instillning till konsneutrala ord pa gymnasiet

Jag gar ett:
Studieforberedande Yrkesforberedande
program program

1. Om du inte vet vilket kon personen du ska skriva om har, pa vilket siitt skulle du

formulera dig da?

Han eller hon springer till bussen.

Hen springer till bussen.

2. Om du vet att det ir en kvinna som springer till bussen, hur skulle du skriva da?

Hon springer till bussen.

Hen springer till bussen.

3. Om du vet att det {ir en man som springer till bussen, hur skulle du skriva da?

Hen springer till bussen.

Han springer till bussen.

4.1 vilka meningar nedan tycker du att det passar bra att skriva hen? Kryssa i!

Olof skriver ett tal till sin systers brollop och

hen tycker att det kéinns nervost.

Anna planerar en semesterresa till
Maldiverna till hosten. Hen och vénnen ska
bara vila upp sig wunder de tvd

semesterveckorna.

Borje pé jobbet har berittat att hen pa fritiden
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klar sig 1 kvinnoklader och kallar sig da for

Melissa.

Nir barnet fods vill hen som foder barnet

gérna ha stod.

Brandmannens sokare ringer mitt i natten.

Hen rusar upp och tar pa sig kldderna.

Pa vig till jobbet som sjukskdterska hittar

hen inte sina nycklar.

I inga alternativ

5. Hur skulle du skriva?

S4 skriver man.

Sa skriver en.

6. Hur skulle du skriva?

En borde borja spara pengar varje ménad till

en jorden-runt-resa.

Man borde borja spara pengar varje manad

till en jorden-runt-resa.

7. Vilket av exemplen nedan skulle du skriva?

Om négon vill roka sa far hen gé ut.

Om négon vill roka sa far vederborande gé

ut.

Om négon vill roka sa far den gé ut.

Om négon vill roka sa far han eller hon g ut.
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8. Vad tycker du om de konsneutrala orden hen och en? Forklara!

9. Tror du att anvindandet av konsneutrala ord kommer att 6ka i framtiden?

JA

NEJ

VET INTE

10. Gor du ibland ett medvetet val att anvinda konsneutrala ord sisom hen och en (inte

han/hon) nir du inte vet vilket kon personen du skriver om har?

JA

NEJ

11. Gor du ibland ett medvetet val att anvinda konsneutrala ord dven om du vet vilket

kon du skriver om?

JA

NEJ

Tack for din medverkan!
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Bilaga 2

S: Studieforberedande program
Y: Yrkesforberedande program

Fraga 8: Vad tycker du om de konsneutrala orden hen och en? Forklara!

Studieforberedande

POSITIVT EJ ANVANDANDE:

SO1: Tycker att dem &r bra men de &r sd pass nya sé jag tror att en stor del av samhallet inte
har hunnit anpassa sig én, mig inkluderat. Men som sagt, de &r bra och enligt mig borde dem
anvindas oftare och mer naturligt.

S02: Bra men jag anvédnder inte dom.

S04: Jag anvinder inte orden hen eller en men jag tycker att det &r bra att dem finns om andra

blir tryggare av det.

S05: Jag tycker det r bra att det finns konsneutrala ord men jag anvidnder dem séllan sjilv.

S03: Hen — dr bra och anvéndbart i odefinierliga situationer. En — sdger man aldrig, och ér

onddig.

S16: Jag tycker det dr bra att konsneutrala orden finns dock &r jag inte van att anvinda dom.

S17: Jag tycker att de &r helt okej att anvénda. Dock &r jag inte van vid att skriva de sjélv.

S18: Jag anvénder inte orden sé ofta men kénner &nda att det finns ett behov.

S22: Kénns lite 16jligt. Jag anvédnder det vildigt sidllan men jag dr inte 100% anti. Om folk

skulle ma béttre av det s &r det vl inte negativt.
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S23: Jag tycker det dr bra for att det ska vara jimstéllt. Men det &r inget jag anvénder ofta,

men det dr bara for att jag lart mig skriva hon och han.

S27: Hen har jag inget problem med. Jag anvinder det bara inte si ofta. Néar det kommer till
en istdllet for man s tycker jag det later konstigt och kanske lite onddigt eftersom det redan

ar konsneutralt. Och det &r mer baserat pa ”méanniska”.

S28: Konstigt men forstar att vissa vill ha det sa for att dem inte kinner sig som en hon/han.

POSITIVT ANVANDANDE:

S06: Hen ér bra nir man skriver mycket och istdllet for hon och han.

S07: Jag tycker att det ar bra att de orden finns eftersom vissa kanske inte kidnner sig som en

man eller kvinna och da &r det bra att anvénda sig av hen/en.

S08: Anvénder dem nér jag inte vet vilket kdn personen har som jag pratar om.

S09: Jag tycker att det dr ett bra och neutralt ord om man inte vet vilket kon man ska skriva

for man vill inte vara nedstotande.

S10: Tycker att det kan vara anvindbart ndr det inte framgér vilket kon det ar. I andra fall

upplever jag det bara som forvirrande.

S11: Hen passar bra i sammanhang d& personens kon dr oként eller inte har betydelse. En

anvénder jag bara nér det later bra i en mening.

S12: Jag tycker att det dr viktigt att de finns. Man anvénder orden mer sdllan i1 spraket idag

men det dr pa battringsvégen.

S13: Om man inte vet eller fir reda pd i texten man léser sa tycker jag man ska skriva hen.

Samt med en.

S14: Kan forstd att vissa vill bli kallade for hen istéllet for han eller hon men ordet man anser

jag ar konsneutralt och de later béttre &n en.
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S15: Det ér bra att det finns for de som dr noggranna med sint men jag tycker att det borde

anvindas nér du inte vet konet pa personen.

S19: Jag tycker att de dr bra for vi behover bryta att min dr normen. Ja, och for att det skall

finnas ett alternativ for de som inte kidnner ndgon konstillhorighet.

S20: Jag tycker att kdnsneutrala ord kan vara till hjilp i texter osv, men tycker ej att de hér

anvénds som tilltalsord. Jag skulle aldrig kalla min mor eller far for hen.

S21: Ar bra om man inte vet kén pa hen man skriver om.

S24: Om man ej vill vara i ett “fack” sa tycker jag att det &r bra. Har inget emot det. Tycker
alla kan 2 bli kallade vad dom wvill.

S25: Det ér bra att hen finns eftersom det dr ett latt sétt att sdga han eller hon. Alla skulle
dessutom forstd det. En tycker jag dr onddigt att sidga eftersom det egentligen inte blir ndgon

skillnad 1 betydelsen.

S26: Jag tycker att de fungerar exakt lika bra som han/hon eller man alla forstar vad du menar

om du anvinder dem.

NEUTRALA:
S30. Anvinder aldrig dessa.

S31: Inget speciellt. Vill folk anvidnda de s spelar det ingen roll.

S32: inget jag direkt tdnker pa.

S33: Har inte sé stor asikt kring det. Vill ndgon bli kallad ’hen” blir den det. Men ja, har

ingen speciell asikt.

NEGATIVA:
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S34: Det finns bara han och hon men den och det funkar lika bra tycker jag. Hen anvénds pa
fel satt.

S35: Lite overdrivet.

S36: Jag gillar dom inte d4 alla har ett bestimt kon sen fodseln. Sé jag tycker att man bara ska

sdga han eller hon.

S37: Tycker att man bor anvénda han och hon eller man. Eftersom det bara finns tva kon.

S38: Anvénder inget av dom och kommer aldrig gora.

S39: Jag tycker att man sdger han eller hon. Finns tva kon sa man behdver inget annat ord.

S40: Tycker det dr onodigt dé det &r lattare att sédga han eller hon annars anvénder man sig av

’du dér”.

S41: Jag tycker man skriver han, hon eller den.

S42: Tycker de saknar funktion. De orden som redan finns fyller funktionen utmairkt.
Konsneutrala ord orsakar bara oklarhet i texter. Om vi kollar pa nr 4 s& kan man omdjligt veta
vilken av personerna texten reflekterar till. Ar det Olof som #r nervds eller hans syster? De e

oklart.

S43: Jag gillar personligen inte ordet hen utan tycker att det &r béttre om man skriver han eller

hon.

S29: Jag ser inte riktigt podngen ndr man lika gérna kan skriva han eller hon. Om kdonet ér
okint sd kan jag dndd kanske g& med péd det. Annars sé tar det bara bort information ifran
meningen. Om ndgon skulle identifiera sig som hen (tex Borje pé sidan innan) s& handlar det

mer om respekt. I allménhet sa tycker jag att hen inte &r ndgot som bor stanna.

S44: Tycker det ar Overdrivet, antingen dr man kille eller tjej. Man har ett kon.
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845-50: Ej ifyllda.

Fraga 8: Vad tycker du om de konsneutrala orden hen och en? Forklara!

Yrkesforberedande

POSITIVT EJ ANVANDANDE:

YO01: Dom fungerar i vissa meningar men i andra undanhéller dom information.

YO07: Jag tycker det dr ett bra koncept men jag skulle inte kunna l14ra mig att sdga de.

YO08: Det ér inga ord som jag anvinder mig av men skulle vélja ”en” framfor “hen”. Jag har
inget emot att sdga han/hon eller kanske ”den”. Men till stor del handlar detta om vana. Skulle

man fran borjan vara lard att sdga hen sa skulle han/hon vara konstigt.

POSITIVT ANVANDANDE:

YO02: Jag tycker att det dr jittebra med konsneutrala ord. Jag skriver och séger inte alltid dessa
men forsoker att anvénda speciellt hen nér jag inte vet vilket kon personen jag skriver om har.
Béde for att vara konsneutral men ocksa for att det ér léttare att skriva 1 ord istéllet for han

eller hon. En har jag inte borjat anvdnda mig av dnnu i alla fall.

YO03: Hen ar bra om man inte vet konet.

YO04: Hen &r bra i fall man inte vet konet och maste formulera sig.

YO05: Jag tycker dessa orden bara funkar nir man inte vet vilket kon personen har.

Y06: Hen ordet dr helt OK, men “en” vet jag inte.

YO09: Det ar bra att det finns att vélja pa i olika sammanhang.

Y 10: Lite blandade tankar, ibland &r det ju inte relevant vilket kon personen i frdga har och da

kan det vara bra att det finns kdnsneutrala ord. Jag har dock lite svart for sjdlva fenomenet hen

da jag tycker att konen dnd4 pa nagot vis tillhor identiteten. Jag anvinder mest hen d4 jag inte

vet om det handlar om en man eller kvinna.
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NEUTRALA:
Y11: Jag tycker det skulle varit béttre ord och det skulle vara bittre om alla anvidnde
konsneutrala ord. Daremot skulle det vara svart att vinja sig av med dem gamla orden “man”

tillexempel som anvénds vildigt ofta utan att ens ténka pé att det &r just ordet ”man”.

Y 12: Jag bryr mig inte.

Y 13: Jag tror de kommer forsvinna i framtiden.

Y 14: Inte s insatt.

Y15: Tycker det dr 6verflodigt. Mar personen i frdga bittre av att kalla sig hen sd far den gora

det.

Y16: Det ér vél bra i vissa situationer men tycker det dr lite konstigt. Bra ord att ha men

skapar mycket problem i varat samhille.

NEGATIVA:

Y17: Om det ar en transgender som vill vara kvinna fast foédd som man da 4r du kvinna. Det
finns inge hen.

Y 18: Skit.

Y 19: Jag tycker inte hen &r ett riktigt ord, later pahittat.

Y20: Skit.

Y21: Det ér forjavligt att man lagger sa javla mycket krafter pé detta nir det hinder s javla

mycket vérre saker i virlden den hér javla enkédten dr sa jdvla onddig han/hon, man saker man

sagt sd lange.
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Y22: Jag tycker hen ér ett ganska onddigt ord. Oftast s& vet man om det dr en man eller
kvinna och dé tycker jag att man skriver det. Alltsd han eller hon. En har jag inte ens hort

talas om. Tror inte det anvénds jattemycket &n men det kanske kommer.

Y23: Jag tycker att orden hen och en &r konstigt. For enligt mig 4r man antingen man eller

kvinna.

Y24: Jag tycker det ar 16jligt.

Y25: Jag tycker det kdnns dumt. For det finns bara 2 kon. Man dr antingen eller.

Y26: Kénns som ett feministiskt péhitt.

Y27: Aldrig anvént orden néstan sa tycker inte s mycket om dom.

Y28: Gillar inte hen. Later tvingat och onddigt.

Y29: Allmént konstigt. Man kan la bara acceptera att det &r som det &r.

Y30: Lojligt!

Y31: Onodigt.

Y32: Om man fods med ett kon sa tillhor man det konet och inte det andra. Att vara sexuellt

intresserad i ndgot annat dr en sak.

Y33: Déligt kdnns som hen dr onddigt nir vi har han och hon.

Y34: Tycker det dr onddigt antingen identifierar man sig som det ena eller det andra.

Y35: Totalt virdeldsa vad spelar det for roll? Man fods till man eller kvinna varfor dndra det?

Y36: Att det &r ett fanigt ord och att det dr en ursédkt for journalister som inte orkar skriva.
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Y37: Jag tycker det dr rent skitsnack och trams. Det finns endast 2 kon och allt annat &r

hittepa. Det finns sd mycket viktigare problem att 19sa 4n att personer med vanforestéllningar

vill skriva om svenska spréaket. Tvi for denna pseudovetenskap.

Y38: Onddigt.

Y39: Gor saker onddigt komplicerade och 16ser inget problem som &r nddvéndigt.

Y40: Tycker inte man ska anvénda hen.

Y41: Blir i vissa fall véldigt 16jligt att det uppfattas som krankande att sdga han/hon.

Y42: Tycker det dr genuint struntprat och att kvinnans roll inte forbéttras pga detta.

Y43 - Y50: Ej ifyllda.
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