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Abstract

Morgan Eriksson

Det otinkbaras doman

En komparativ undersékning av Herakleitos och Lars Noréns fragment

The Domain of the Unintelligible

A Comparative Study of the Fragments of Heraclitus and Lars Norén

The purpose of this study is to investigate modernity as a phenomenon in the history of ideas,
and specifically to problematize its strict delimitation between the categories of philosophy and
poetry. The foundation of the study consists of a comparative analysis of the fragments of pre-
Socratic philosopher Heraclitus and of the Swedish poet Lars Norén, functioning as examples of
these respective categories. This is achieved with the help of the theoretical abutments offered by
Plato, Sven-Eric Liedman and Iain McGilchrist. The conclusion of the study is that there has
been a cultural shift in the Western world since antiquity pertaining to a certain form of
philosophizing activity, and that ‘the old way’ of exploring physics in many ways is the same as

‘the new way’ of creating poetry.

Keywords: modernity, Heraclitus, Lars Norén, poetry, rationalization



Inledning

Introduktion

Endast fragment finns bevarade av den joniske naturfilosofen Herakleitos (ca. 540—480 f.v.t.).
Dessa gatfulla stycken till visdomar har férundrat de allra flesta ldsare som hittat ned till botten av
den visterlindska filosofihistoriens kanon, och de har dessutom tjdnat som inspiration at filosofer
som Hegel och Nietzsche.! Utover det i dag kanske mest kinda fragmentet — ”Man kan inte stiga
ner tva ganger i samma flod” — kan som exempel nimnas ”Naturen idlskar att dolja sig” och
”Sjilarna kinner dofter i Hades™.?

For att flytta fokus till modern tid, narmare bestamt till aret 2015, sa gavs i januari detta ar en
diktsamling skriven av Lars Norén ut. Verket utgjordes av kiarnfulla, aforismliknande poem och
bar titeln Fragment. Stefan Jonsson, recensent pa Dagens Nyheter, anser att boken “gloder av
intellektuell vitalitet” samt “driver spriket 6ver dess grinser”.’ Det ir uppenbart vad Jonsson

menar, 1 synnerhet med det senare pastiendet, nir man ser till nagra av Noréns rader: ”Nir jag

finner det / finns det inte”, och vidare ”Naturen ir den tragedi som avstir frin den insikt som den
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ger”.

Norén dr med storsta sannolikhet djupt inspirerad av Herakleitos, da den synbara likheten vad
giller spraket, den grafiska formgivningen — for att inte tala om benidmningen pa forfattarnas verk
— dr slaende. Ytterligare belidgg fOr en sddan tes édr att Norén uttryckligen nimner Herakleitos 1 flera
av sina prosaiska strofer. Det intressanta dr att Norén, nir som han tar Herakleitos skrifter i sin
hand och bildligt talat plockar upp stafettpinnen fran denne, inte skriver en avhandling i filosofi
utan en diktsamling. Detta faktum att den ene forfattaren riknas bland filosoferna och den andre
bland poeterna vittnar om en uppdelning av omrdden som vid anliggandet av ett historiskt
perspektiv mahinda inte forefaller lika given. Man skulle kunna tinka sig att en viss typ av
tankeverksamhet — i den moderna, specialiserade virlden — har frantagits sin kongenialitet med

filosofin for att istillet tvingas dterfinna den 1 dikternas sillskap.

Syfte och fragestallningar

Syftet med studien dr att utifrin ett historiskt och sociologiskt perspektiv undersdka och

problematisera grinsdragningen mellan Herakleitos som filosof 4 ena sidan och Lars Norén som

! Hans Regnéll, ”Herakleitos”, Nationalencyklopedin,

https:/ /www.ne.se/uppslagsverk/encyklopedi/1%C3%A5ng/ herakleitos (Himtad 2021-05-06).

2 Herakleitos, Fragment, Lund: Propexus, 1997, s. 187, 242 & 200.

3 Stefan Jonsson, ”Sillsamt ljus 6ver en avskyvird tid”, Dagens Nybeter 2015-01-22, https:/ /www.dn.se/kultut-
noje/bokrecensioner/sallsamt-ljus-over-en-avskyvard-tid/ (Himtad 2021-05-06).

4 Lars Notén, Fragment, Stockholm: Albert Bonniers forlag, 2015, s.25 & 204.



poet 4 den andra. Den &vergripande ambitionen ir att underséka moderniteten som idéhistoriskt
fenomen, samt mer specifikt att skissera en problematisering av uppdelningen mellan filosofi och
poesi. Undersékningen tar utgangspunkt i tre fragment av vardera forfattare dir Herakleitos
respektive Norén behandlar samma topik, efter vilket fragmentens Omsesidiga relation tolkas

utifrdn en modern kulturell kontext.

Fragorna som stills for att mojliggéra detta atagande ér foljande:

e Vilka likheter och skillnader finns mellan Herakleitos och Lars Noréns sprak?

e Vilka skiften gillande dominerande allminna idéer och sociologiska strukturer reflekteras i

dessa likheter och skillnader?

Kallor och material

Det analyserade materialet bestér av tre fragment var skrivna av Herakleitos respektive Lars Norén
i vilka de tvi forfattarna behandlar en och samma 7gpik.” Beslutet att ga till viga pa det hir sittet
har gjorts av validitetsskil, da man med utgangspunkt i den gemensamma nimnaren gpik littare
kan studera likheter och skillnader vad giller framstillning mellan de tva forfattarnas textstycken.
Vad man sidger med ett sidant tillvigagangssitt dr helt enkelt: ”Okej, de tva forfattarna talar o
samma sak, men Aur siger de det?” Dirigenom kan likheterna och skillnaderna 1 detta bur, det vill
sidga hur de tva forfattarna sinsemellan uttrycker sig, undersdkas pa ett enkelt och tydligt sitt. De
tre topiker som de analyserade fragmenten behandlar 4r ’naturen”, ”d6éden” samt “manniskan”.
Dessa tydliga teman har varsin underrubrik uppkallad efter sig och fungerar saledes dven som
utgangspunkt for analysens disposition. De utgor helt enkelt analysens ryggrad.

Tre fragment skrivna av vardera forfattare — sex fragment totalt — md lita som ett begrinsat
studiematerial nir det kommer till att jimfora tva forfattares stilar, men med tanke pa studiens
problemomrade kan det inda anses representativt.

Undersokningens foérhallningssitt till primiérkallorna utgérs av en uttolkarorienterad
hermeneutisk strategi, vars innebord ar att vad som ir intressant for studien ér texternas relation
till analytikerns kulturella beligenhet, snarare 4n forfattarnas.” Detta ir fallet inte bara eftersom
undersokningen behandlar moderna klassificeringstendenser, utan ocksa pa grund av att en

avsindarorienterad strategi hade rest ett problem gillande upphovsminnens intentioner. Mycket

> Topik, ”dmne” — se avsnittet under rubriken ”Metod”.

¢ Goran Bergstrom & Kristina Boréus, ”Sambhillsvetenskaplig text- och diskursanalys”, i Géran Bergstrom &
Kristina Boréus, Textens mening och makt: Metodbok i samhallsvetenskaplig text- och diskursanalys, Lund: Studentlitteratur,
2018, s. 32.



lite 4r kidnt om den forsokratiske Herakleitos, vilket innebdr att det snabbt blir en spekulativ
verksambhet att forsoka forhalla sig till dennes avsikter med texterna. Didremot kan man baserat pa
tidigare forskning utga ifran antagandet att Herakleitos pa ett eller annat sitt imnade beskriva en
reell verklighet snarate 4n en fiktiv, en form av dikotomisering jag kommer att dterkomma till.” Lars
Norén a andra sidan befinner sig historiskt i ett senmodernt Sverige och hans verk star uppstillt 1
de samtida hyllorna for skonlitteratur. Huruvida den verklighet som Norén avbildar ir reell eller
fiktiv dr dock oklart.

Ett problem uppstar 1 faktumet att den halft av materialet som utgérs av fragmenten skrivna
av Herakleitos dr oversittningar fran den ursprungliga klassiska grekiskan till det svenska spriket.
Aven om detta ir en nédvindighet for mojliggdrandet av analys si innebir det att materialet inte
fullt ut kan anses representativt for Herakleitos sprak i bemirkelsen hans framstillning. Ett
hinsynstagande till denna problematik 16per dock genom analysen i den man det dr méjligt och

nédvandigt.

Teori och metod

Teori

Noesis — férnuftet enligt Platon

Det ma vara litt nir man hor ordet ”férnuft” att associera till begrepp som rationalitet. Inte minst
ligger idén om malrationalitet nira till hands, det vill sdga diagnosen stilld av Max Weber pa
samhillet upprest i industrialismens efterverkningar.® T diskursen om andlighet fir dessutom
fornuftet ofta inta rollen som detta mystiska sanningssékandes ndgot kantiga motpart. Historiskt
ddremot, och i synnerhet hos Platon, férhaller det sig ingalunda sa enkelt.

Platon, frimst kind for sin idélira (alternativt formlira), sorterar i sin kunskapsteori in
minniskans tinkande i 7o horaton (det sinnligt f6rnimbara) och % noeton (det tinkbara). Se ”Bilaga 27
1 slutet av denna uppsats for en grafisk framstillning av denna kunskapsteori (vilken hittas i det
tredje bandet av Jan Stolpes 6versittning av Platons skrifter, utgivet ar 2017). Intressant for just
denna studie dr Platons begrepp om det tinkbara, 7 noeton, som i sin tur dr indelat 1 begreppen
dianoia (tinkandet) och noesis (fornuftet). Tankandet 1 Platons mening befinner sig mellan férnuftet
och det férnimbara och utgérs av en matematisk, abstrakt tankeverksamhet som utgar ifran
postulat utan att besvira sig med att gi till botten med nigot slags bakomliggande princip.” Detta

dianoias spelyta bestims saledes enbart av dess premisser och slutsatser, och det har inte férmagan

7 Jfr Ronny Ambjoérnsson, Eurgpas idéhistoria: Antiken: Manniskors undran, Stockholm: Natur och kultur, 1997, s. 65.
8 Bernt Skovdahl, Forlorad kontroll: Den ifrdgasatta framstegstanken, Stockholm: Dialogos fotlag, 2010, s. 92f.
9 Platon, Skrifter. Bok 3: Staten, 6vers. Jan Stolpe, Stockholm: Atlantis, 2017, s. 290.



att se bortom ramarna som dessa frambringar eller utgor. Noesis diremot, fornuftet, dr desto mer
upptaget av den bakomliggande, hégre sanning som ocksé kallas ”forsta princip eller grund”.'’
Denna forsta princip heter pa grekiska arche, och var vad som efterséktes av férsokratiska
naturfilosofer som Herakleitos.!" Begreppet fornuft ir alltsd enligt Platon nigot helt annat 4n vad
vi i dag kallar rationalitet. Fornuftet, noesis, relaterar snarare till forstaelse och kontemplation 4n till
dianoias abstrakt-logiska tinkande; ja, rationalitet. Begreppet noesis kommer siledes att anvindas
som en form av teoretiskt komplement at den for studien valda metoden.

Intressant ér dven att lingst ned pa denna sanningshierarki befinner sig ezkasia (forestillning)
som i Platons begreppsvirld ir besliktat med mimesis,* de efterbildande konsterna, av vilka inte
minst poesin dr en del. Enligt detta synsitt skulle poesin vara férkastlig eftersom den utgér en sorts
avbild av en avbild: Om den sinnligt upplevda verkligheten ér en avbild av den hogre verkligheten
s4 befinner sig poesin ytterligare ett steg bort, di den avbildar den sinnligt upplevda verkligheten."”

Platons elev Aristoteles, diremot, virderar den konstnirliga avbildningen annorlunda. Det dr
av manga kint att Aristoteles ser ett virde i vad han kallar den ”renande” aspekten av konst, det
vill siga katharsis. Denna teori relaterar 1 Aristoteles argumentation framst till tragedigenren, vars
publik upplever starka kinslor som den direfter har renats frin.'"* Men Aristoteles for dven ett
intressant resonemang kring historikern och diktaren, dir han menar att ”skillnaden ligger i att den
ene siger det som har hint, den andre saidant som skulle kunna hinda. Dirfor ar diktningen ocksa
mer filosofisk och seriés dn historieskrivningen; diktningen siger det allmingiltiga,
historieskrivningen det enskilda”."” Det 4r rimligt att anta att Aristoteles med termen “diktning”
menar nagot annorlunda, mer allmént, dn vad vi forstar som dess innebord 1 dag. Resonemanget
ar dock icke desto mindre intressant i forhallande till idén om de# verkliga respektive det avbildade —
huruvida ett konstnarligt innehall siger mer eller mindre om verkligheten 4n exempelvis den med
sinnena uppfattade virlden, eller, 1 detta fall, ett sakligt dterberittande av ett skeende. Man kan friga
sig om inte konsten i detta sammanhang har mer med det tinkbaras hogre sanning att gbra 4n med
det sinnligt férnumnas falskhet.

Det har patalats av idéhistorikern Ronny Ambjérnsson att d&ven Platon under den senare delen
av sin filosofiska girning tycks ha anammat ett annorlunda synsitt dn sitt ursprungliga.
Ambj6rnsson hanvisar till dialogen Faidros, 1 vilken Platon tycks ha kommit till en viss insikt vad

giller kinslornas virde for fornuftet, och dir budskapet ar att kinslor visserligen kan sta i vigen

10 Platon, Skrifter. Bok 3: Staten, 5.289.

11 Ronny Ambjornsson, Eurgpas idéhistoria: Antiken: Manniskors undran, Stockholm: Natur och kultur, 1997, s. 50.
12 Jfr Platon, Skrifter. Bok 3: Staten, s. 289.

13 Jimmy Vulovic, Narrativanalys, Lund: Studentlitteratur, 2013, s. 45.

14 Aristoteles, Om diktkonsten, Goteborg: Anamma, 2000, s. 32.

15 Thid., s. 37.



tor fornuftet, men att skénheten — i synnerhet den som kommer till uttryck i poesin — samtidigt
“inbegriper [...] en kunskap som inte kan komma till uttryck pa annat sitt”.'* Denna omvirdering

exemplifieras inte minst av kontrasten mellan Sokrates uttalanden:

[...] en dlskare dr ingalunda ett nyttigt sillskap, sd ofta det giller sjilen.!”

... jAmfort med:

[...] den som utan [...] sinnesyra nalkas musernas tempel, 1 tro att det ricker med
yrkesskicklighet f6r den som skall bli poet, han f6rblir en stympare och hans férnumstiga poesi

térdunklas av de forrycktes singer.!'

Bada citaten dr himtade ur dialogen Faidros. Omformulerar man denna insikt pa ett mer
kontextuellt inbjudande — och for oss mer relevant — sitt sa kan man siga att det Platon belyser ar
att nar man utgar fran en uppdelning av yttre och inre sa stir kinslorna i vigen nir det kommer till
att erhalla kunskap om det yttre, men att det i upplevelsen av skénhet mahinda finns en antydan
om en sanning som sa att siga foregar en sadan uppdelning i sig; sanningen som ’férvirvas av den

minniska, som vid anblicken av jordisk skonhet erinrar sig den sanna skoénheten”, som Platon

b

uttrycker det.”” Grinsdragningen mellan den fotljugna konsten och den sanna verkligheten blir allt

suddigare.

Specialisering och systembyggande

Apropa vad som ir relevant for oss i dag sa dr det inte oviktigt nir det giller denna studie att ha
fragan om vad som karaktiriserar den moderna virlden i atanke. Idéhistorikern Sven-Eric Liedman
utgér fran tinkare som Max Weber och Herbert Spencer da han menar att moderniteten bland
annat kidnnetecknas av en sambhillelig uppdelning i 7vil avgransa[de] och allmint acceptera|de]
arbets- och kompetensomride[n]”.” Detta innebir inte bara att separationen mellan, i det hir fallet,
vetenskap och konst blir annu mer string 4n den varit tidigare, utan dven att det bildas lika stringa
uppdelningar mellan motsvarande kompetensomriden inom dessa respektive dominer.” En foljd

av detta ar att var och en av de yrkesverksamma haller sig till sitt omrades discipliner och undviker

16 Ambjornsson, Eurgpas idéhistoria: Antiken: Mdanniskors undran, s. 225.

17 Platon, ”Faidros”, i Platon, Skrifier: I svensk tolkning, 6vers. Claes Lindskog, Stockholm: Hugo Gebers forlag, 1941,
s. 309.

18 Thid., s. 315.

19 Tbid., s. 319.

20 Sven-Eric Liedman, I skuggan av framtiden: Modernitetens idéhistoria, Stockholm: Albert Bonniers fétlag, 1997, s. 293.
21 Tbid., s. 295f.



frigor som r6r andra omriden, eftersom vederbérande anses okvalificerad att gora si* Alternativt
formulerat dr alltsa sammanfallandet av arbetsomraden och kompetensomriaden nigot som
karaktariserar moderniteten, 1 Liedmans mening. Ett sidant synsitt gér det dven mojligt att
benimna utsagor och foreteelser som befinner sig mellan olika vildefinierade omriaden exempelvis
som flum”.

I sin bok om Friedrich Engels filosofi, Mo#satsernas spel, malar Liedman upp ett dnnu mer
detaljerat portritt av den moderna vetenskapen. Hir beskriver Liedman mer ingdende
specialiseringens roll i relation till sin motsvarande tendens — systembyggandet.” Ett system
definierar Liedman i det hir sammanhanget som ”[...] ett konsekvent fors6k att finna samband,
generella drag och skillnader mellan olika kunskapsomriden”* Dirmed ir ett system inte
begrinsat till det vetenskapliga omradet utan kan, som Liedman vidare beskriver, ”[...] innefatta
moraliska och religiosa och politiska idéer”.”” Det finns med andra ord en uppenbar kontrast mellan
en sadan process och en specialiserande, som beskrivits ovan. En hég grad av specialisering leder
till att systembyggande uppfattas som kontroversiellt, om vilket det tidiga 1800-talets holistiskt
inriktade naturfilosofer blev varse da den tidens fysiker slog virn om sitt specifika kompetens-

26

omrade.” Liedman menar att 1800-talet 1 sjdlva verket karaktiriserades av en ”boljegang”, inom

vilken specialisering och systembyggande om vartannat var dominerande som allminna

1" Denna sammanfattade teori, vilken i foreliggande undersokning kan f4 gi under

vetenskapsidea
namnet specialisering (det vill sdga som kontrast gentemot systembyggande) kommer att fungera som

teoretiskt underlag f6r en tolkande diskussion i uppsatsens avslutande kapitel.

Vidnster hjdrnhalvas dominans éver den vdsterldndska kulturen

Vidare angdende moderniteten tar studien sin utgangspunkt i den engelska psykiatrikern och
litteraturvetaren lain McGilchrists bok The Master and his Emissary: The Divided Brain and the Making
of the Western World (2009). 1 detta verk identifierar McGilchrist tvda kompletterande huvuddrag i
minniskans sitt att uppfatta virlden och tillskansa sig kunskap samt hinfor dessa till den ménskliga
hjirnans fysiologi. Men som framgir av det andra ledet i verkets undertitel — ”[...] and the Making
of the Western World”> — sa anligger McGilchrist dven ett slags bredare, idéhistoriskt perspektiv pa

dessa insikter. Med hjilp av bland annat neuroradiologi samt studier av méanniskor med hjdrnskador

22 Sven-Eric Liedman, I skuggan av framtiden: Modernitetens idéhistoria, s. 293.

23 Sven-Eric Liedman, Motsatsernas spel: Friedrich Engels’ filosofi och 1800-talets vetenskap, Lund: Arkiv forlag, 1983, s. 129.
24 Tbid., s. 130.

25 Tbid., s. 130.

26 Tbid., s. 129—133.

27 Ibid., s. 127—-129.



lyckas McGilchrist spira olika sitt att tinka till hjdrnans respektive tvd halvor.” Resultatet indikerar
att vinster hjirnhalva tycks relatera mer till lokalt fokuserad uppmairksamhet dn hoéger hjirnhalva
som ir bittre pa att se till en storre helhet.” Hir kan man dra en parallell till de ovan besktivna
dragen i 1800-talets vetenskaper, det vill siga specialisering kontra systembyggande — atomism
kontra holism, om man si vill. Vinster hjirnhalva har enligt McGilchrist inte monopol pa
resonerande f6rmagor, men den dr diremot mer inriktad pa rationalitet och abstrakta slutledningar
— ocksa 1 viss likhet med Platons dianoia. Detta till skillnad fran den hégra hjarnhalvan som i stor

utstrickning ir mer emotionell.”

For att exemplifiera utifran konceptet gprak si kan man siga att
dess grammatiska, systematiska funktioner har sin hemvist i den vanstra hjarnhalvan medan det till
stor del dr héger hjarnhalva som ansvarar f6r att uppfatta ordens samt deras interrelationella, ofta
mer svértolkade, djupare mening.”’ Man kan nigot simplifierat siga att vinster hjirnhalva ir
sprakpolis medan hoger dr poet. McGilchrist gér dock klart att varje mansklig aktivitet 1 viss
utstrickning utnyttjar bida hjirnhalvorna, samt att boken inte utgor en kritik av minniskans
tornuft utan av ’misplaced rationalism”, i analogi med vad som ovan konstateras gillande Platons
syn pa fornuft och rationalitet.”

Utifran detta drar McGilchrist en parallell till dagens samhille och dess cartesianska tendenser.
René Descartes (Cartesins pa latin) kan riknas till den tidiga upplysningen, och utéver sitt metodiska

tvivel — "Jag tinker, alltsi dr jag till” >

— 4r han i dag framforallt kind for sin utstuderade dualism
gillande yttre och intre, objekt och subjekt.”” McGilchrist relaterar denna dualism till idén om
vinster och héger hjirnhalva pa ett sitt som 1 sin humoristiska kdrnfullhet dr svart att oversaitta.

Han skriver féljande:

It has been said that the world is divided into two types of people, those who divide the world
into two types of people, and those who don’t. I am with the second group. The others are
too Cartesian in their categorisation, and therefore already too much of the party of the left

hemisphere. Nature gave us the dichotomy when she split the brain. Working out what it

28 Tain McGilchrist, The Master and His Emissary: The Divided Brain and the Mafking of the Western World, New Haven: Yale
University Press, 2009, s. 36.

29 Tbid., 39f1.

30 Thid., 64f.

31 Tbid., s. 70.

32 Tbid,, s. 1.

33 Ibid., s. 7.

34 René Descartes, ”Avhandling om metoden”, i Niklas Olaison, Axplock ur idébistorien 1: Forsokratikerna till
Wollstonecraft, Stockholm: Caudex/Vertigo fotlag, 2019, s. 166.

3 Jonna Bornemark, Det omiitharas rendssans: En uppgirelse med pedanternas varldsherravalde, Stockholm: Volante, 2018, s.
23f.



means is not in itself to dichotomise: it only becomes so in the hands of those who interpret

the results with Cartesian rigidity.3¢

Man bor hir stilla sig frigan om varfor den vinstra hjarnhalvans dominans 6ver samhillet — vilket
McGilchrist menar ar fallet — 6ver huvud taget utgor ett problem. McGilchrist besvarar denna fraga
bland annat genom att peka pa hur en otyglad kategoriserings- och abstraktionstendens i
torlingningen leder till objektifiering och distansering, inte bara gillande ens omvirld utan dven en
sjdlv. Den form av abstraherad introspektion som inleds 1 och med Descartes liknar enligt
McGilchrist en spegelsal, dir processen att skada sig sjilv i sig blir objektifierad och det som av ett
forgitet subjekt en ging kallades verklighet upplevs plotsligt som overkligt.”” Den hégra
hjirnhalvan berévas sa att saga sin legitimitet till forman f6r den vinstra. Angaende verkets titel sa
kan man sdga att vad McGilchrist 1 den hdvdar dr att 4ven om den vinstra hjarnhalvan dr en duktig
emissarie sa dr den tdmligen obehérig att agera som mastare, vilket den dndock i generiska termer
gor 1 den visterlindska kulturen.

I relation till detta menar McGilchrist att den analytiska filosofins distanserade
tillvigagingssitt i princip kan kallas patologiskt.” De tendenser som hir har besktivits i samband
med den véinstra hjarnbalvans dominans kan namligen ocksa sdgas vara signifikativa fér den psykiska
sjukdomen schizofreni, en sjukdom vars 6kade férekomst och dennas eventuella korrelation med
modernitetens framvixt kontempleras av McGilchrist. Han patalar att det finns tydliga likheter
mellan individer vars hogra hjirnhalva av olika anledningar har upphort att fungera normalt och
individer diagnostiserade med schizofreni.”” Den abstraherande tendensen hos vinster hjirnhalva
som ovan beskrivits skulle enligt det hir synsittet vara ett huvuddrag i den schizofrenes patologi,
och abstraktion dr som bekant ett av analysens mest vasentliga verktyg.

Viktigt att papeka dr att Platon, vars idélira ofta forstas som sinnebilden av det abstrakta
tinkandet, inte bor tolkas pa det sittet i den hir studiens kontext. En tolkning som gor gillande att
Platons filosofi lir ut ett abstrakt tinkande gor sd utifran en frimmande diskurs med annorlunda
referenspunkter, och tar inte hinsyn till idén om urprincipen och dess roll 1 Platons filosofi. Att
idévarlden skulle vara nagot teoretiskt abstrakt innebdr i férlingningen att urprincipen, arche, skulle

40

vara nagot fjirran, icke-reellt nir det snarare dr nagot super-reellt.”” Platons noesis relaterar som vi

tidigare konstaterat inte till abstraktion, det gor dianoia. Nir man begrundar och kontemplerar Gver

36 McGilchrist, The Master and His Emissary, s. 11.

37 Ibid., s. 396.

38 Ibid., s. 393.

3 Ibid., s. 393.

40 Lat. super — ”6ver”, anvinds som forled i syfte att beteckna ett fenomens ovanligt héga grad av intensitet eller
torefinnande, ("Supet-", Svenska Akademiens ordbok, https:/ /swww.saob.se/artikel/Punik=S 14505-0152.B51t&pz=3
(Himtad 2021-06-01)).




begreppet noesis sa finner man att det alltsa inte relaterar till en icke-verklighet, som en teoretisk
abstraktion gor, utan till en hdgre grad av verklighet 4n den med sinnena upplevda verkligheten. Om
vi ser till abstraktionen som néagot extra-kosmiskt bor istillet urprincipen i denna studies kontext
forstds som nagot intra-kosmiskt, nagot som ar /ngre in i verkligheten dn det vi kan uppfatta med
vara sinnen, till skillnad fran att vara nagonting avldgsnat fran den. Detta resonemang ir nagot jag
kommer att dterkomma till under rubriken ”Forskningslage”.

Platons teori om noesis och dianoia bir vissa likheter med McGilchrists uppfattning om den
hogra respektive vanstra hjirnhalvan. Bada dessa teorier, samt Liedmans idé om specialiteterna, ar
relevanta i sammanhanget eftersom de kan fungera som underlag f6r en avslutande diskussion
kring de analyserade fragmentens likheter och skillnader, samt deras eventuella roll 1 ett modernt

samhalle.

Metod

Vad som i de studerade texterna idr relevant for undersékningen ér inte sa mycket idéerna som
kommer till uttryck i dem direkt, utan snarare verksamheten deras forfattare dgnar sig at i skrivandet
av dem; texternas genre, form. Dirmed liknar analysen oundvikligen en litteraturvetenskaplig mer
in nagon man traditionellt skulle associera med idéhistorisk forskning, dven om resultatet direfter
lyfts ur sitt specifika sammanhang och tolkas utifran ett idéhistoriskt perspektiv med hjilp av
teoretiska utgangspunkter samt tidigare forskning. Ett stillningstagande vad giller férhallningssatt
gentemot texterna ar hur som helst nédvindigt.

Den f6r undersokningen valda analysmetoden bestair av en komparativ textanalys i
uttolkarorienterad hermeneutisk anda, inspirerad av filosofen Hans-Georg Gadamer. Enligt ett
sadant synsitt utgér “analytikerns egna historiskt och socialt betingade férdomar [...] den
utgangspunkt fran vilken det 6ver huvud taget dr mojligt att bedoma texter frin andra tider och
kulturer”.* Detta innebir att undersékningen har sin utgingspunkt i uttolkarens kulturella kontext,
vilket 4r en rimlig foljd av studiens problemomride. Manga ir kunskapsluckorna vad giller
Herakleitos, och dven om vi kunde fa direktinsyn i vilka betydelser han lade i begreppen filosofi och
poesi si skulle insikterna inte vara sirskilt relevanta fOr studiens syfte. (S84 mycket tror man sig
atminstone veta, att han inte skrev i fragment utan att de som finns bevarade, och som utgdr ena
halvan av materialet f6r denna undersékning, en ging ingick i ett storre, enhetligt verk kallat O

naturen).”

4 Goran Bergstrom & Kristina Boréus, ”Samhillsvetenskaplig text- och diskursanalys”, 1 Kristina Boréus & Géran
Bergstrom (red.), Textens mening och makt: Metodbok i sambdillsvetenskaplig text- och diskursanalys, Lund: Studentlitteratur,
2018, s. 32.

42 Ambjornsson, Eurgpas idéhistoria: Antiken: Manniskors undran, s. 64.
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Undersokningen i sig fokuserar pa vad idéhistorikern Lennart Olausson kallar ”textens niva”,
1 vilken sjilva texterna beskrivs, medan tolkningen i det avslutande diskussionskapitlet f6r in
beskrivningarna i en ”socioeckonomisk kontext” — dven om det i detta fall snarare dr tal om en
sociologisk kontext — och relateras saledes till ”social konstruktion av grupper av lirda och
intellektuella” samt ”samhillets uppdelning i klasser och skikt”.” T och med detta har studien
torankring i en idéhistorisk tradition. Olausson podngterar dock att en analys som befinner sig pa
textens niva oundvikligen ocksa innefattar ett visst matt av idéanalys, vilket ocksa ér fallet i denna
undersokning.

Textanalysen utgbrs av en kombinerad retorik- och lyrikanalys. Retoriken, med sina rotter 1
det antika Grekland, betecknar hir inte liran om “hur man utformar och hiller ett innehallsrikt
och 6vertygande tal” sa mycket som en begreppsligt valutrustad verktygslida som goér det mojligt
att analysera kommunikation i allminhet.* Begreppen som det hir ir frigan om ir textens #roper
(utsagor vars innebérd dr en annan 4n den direkta) och fignrer (syntaktiska stilmedel).” Aven i valet
av vilka fragment som skulle analyseras kommer retoriken in, da dessa utgdrs av fragment dir de
olika forfattarna behandlar samma s9pik, det vill siga tema eller iamne efter grekiskans dzog (topos),

’plats” (jimfor engelskans “topic”).*

Fragmentets topik specificeras i stor utstrickning, som vi
senare kommer att mirka, 1 styckets inledande ord, som markerar satsens subjekt.

Att studera hur de analyserade texterna forhaller sig till dessa idéer underlittar till viss del
atagandet att undersoka texternas sprak. Men fragmenten, som kan kallas filosofiska respektive
poetiska utan att i och med den utsagan bryta nigon som helst konvention, besitter ocksa andra
kvaliteter, sidana som forslagsvis inte later sig tangeras lika litt och som saledes forblir osynliga f6r
en retorikanalys. Hir krivs ett kompletterande inslag i analysmetoden, nagot som gor det mojligt
att se fragmentens mer svarkategoriserade kvaliteter. Denna uppgift har i undersékningen tilldelats
lyrikanalysen. Vad denna litteraturvetenskapliga tradition erbjuder ir en mojlighet att, med
utgangspunkt i litteraturvetaren Daniel Mollers anvindning inkorporera fler begrepp for att
mojliggéra en bestimning av texternas sprak — daribland legjilning/ bestifiering, texternas
forhallningssitt till metrik och rim, med mera.”’

Att 6ppna dorren mot lyrikanalysen innebir dirutdver méjligheten att ocksa sla in den pa vid

gavel och sdledes erinra sig om den ryska formalismens teoretiker, specifikt Viktor Sklovskij och

4 Lennart Olausson, Fréin text till text”, 1 Nils Andersson & Hentik Bjorck (red.), Idébistoria i tiden: Perspektiv pa
dmmets identitet under sjuttiofemn dr, Stockholm/Stehag: Brutus Ostlings Bokfotlag Symposion, 2008, s.38f.

4 Soren Kjorup, Manniskovetenskaperna: Problem och traditioner i humanioras vetenskapsteori, Lund: Studentlitteratur, 2009,
s. 188.

4 Ibid., 190.

4 Kjorup, Mdanniskovetenskaperna, s.192f.

47 Daniel Moller, Lyrikanalys”, i Sigrid Schottenius Cullhed, m.fl. (red.), Litteraturvetenskap I, Lund: Studentlitteratur,
2020, s. 41-49.
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hans mycket anvindbara begreppsvirld. Den nimnda strémningen inom litteraturteori kan med
visst fog beskrivas som den ryska motsvarigheten till den anglosaxiska nykritiken, som pa 1920- och
1930-talen foresprakade ett slags modernistiskt abstraherad narlisning av litterdra verk snarare dn
att som tidigare generationer soka textens mening i den historisk-biografiska dimensionen.*
Sklovskij, som kom att bli en av de allra mest historiskt betydande representanterna f6r den ryska
formalismen och dess kamp for litteraturens autonomi, presenterar i sin uppsats “Konsten som
grepp” en rad idéer om vad som konstituerar litteraritet som dr hogst relevanta for denna
unders6kning.” Hir menar nimligen Sklovskij att vad som kinnetecknar konsten och det poetiska
spraket dr ”’frimmandegoringen’ [...] av féremalet och den ’medvetet férsvarade formen’ [...]
vilka bida syftar till att stegra varseblivningens svirighet och varaktighet”.”” Att varsebli en sak
genom igenkinning — vilket snarare dr det praktiska sprakets omrade — dr enligt Sklovskij detsamma
som att inte lingte se saken i friga.”’

Pa sitt och vis uppstir hir ett problem gillande undersdkningens uttolkarorienterade
torhallningssitt. Eftersom idén om frammandegiring forutsitter idén om en kontrasterande
zgenkanniighet och saledes ar relativ till det vardagliga sprak den sa att sdga tar avstand ifran krivs det
att man hdr specificerar att det 4r den svenska Oversittningen av Herakleitos fragment i vilken
frimmandegoringen studeras och saledes dess relation till det moderna svenska spraket snarare dn
det klassiska grekiska. Undersokningen forlitar sig i den bemairkelsen pa Gversittarnas kunnighet
vad giller fragmentens relation till den klassiska grekiskans vardagssprak samt Gverforandet av
denna till det svenska spraket. Nir termen 7’sprak™ i 6vrigt anvinds gillande Herakleitos och Lars
Noréns fragment sa avses i denna undersokning en Sklovskijsk anvindning av ordet, enligt vilken
det kan liknas vid ord som ”framstillning” eller “karaktir”.”> I och med dessa begrepp kan den

metodologiska verktygslidan f6r denna studie slutligen anses komplett.

Forskningslage
Martin Heidegger
Denna studie dr inte den fOrsta att formulera det problemomrade som den behandlar. Den tyska

filosofen Martin Heidegger kritiserade under bérjan av 1900-talet den framvixande modernitetens

4 Andreas Hedberg, ”Nykritik och ndrlisning”, i Sigrid Schottenius Cullhed, m.fl. (red.), Litteraturvetenskap I, Lund:
Studentlitteratur, 2020, s. 61f.

4 Claes Entzenberg, "Rysk formalism”, i Claes Entzenberg & Cecilia Hansson (red.), Modern litteraturteori: Frin rysk
Sformalism till dekonstruktion: Del 1, Lund: Studentlitteratur, 1993, s. 71f.

50 Viktor Sklovskij, ”Konsten som grepp”, i Claes Entzenberg & Cecilia Hansson (red.), Modern litteraturteori: Frin rysk
Sformalism till dekonstruktion: Del 1, Lund: Studentlitteratur, 1993, s. 21.

51 Ibid., s. 22.

52 Jfr Sklovskij, ”Konsten som grepp”, s. 20.
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harda gransdragningar och menade symptomatiskt, for att lana Sven-Eric Liedmans ord, att ”den
verkliga filosofin var den forsokratiska”.”

I sitt verk VVarat och tiden (urspr. 1927) aterfér Heidegger begreppet vara in 1 den filosofiska
diskursen, da han menar att det har raderats ur metodologin i och med bland andra Descartes och
Kant® Man kan siga att han genomfoér en systematisk omformulering av filosofins
problemomrade, vilken resulterar i en form av historiskt primitiv men filosofiskt genomarbetad
existensfilosofi. Heidegger forkastar all naturvetenskapligt emulerande filosofi nir han skriver att
“varats ’allmidnhet’ ’dverstiger all kategorimissig allmidnhet”, samt att “begreppet ’vara’ ar
odefinierbart”.” Denna karaktir hos zarat liknar den som i vissa hinseenden ocksa tillskrivs
begreppet natur, vilket jag vidareutvecklar nedan.

Heidegger analyserar de logiska forutsittningarna for Descartes ontologiska utsaga och
kommer fram till att om man utgar ifran begreppet substans (det varande som “for att vara, inte
behéver nagot annat varande”),” si ser man att den dualism som framtrider i Descartes filosofi ir

en foljd av idén att Gud ir detsamma som “det mest fullindade varande”, eftersom Gud inte

b

behover framstillas eller vidmakthallas av nagot annat varande, men att det samtidigt ”inom det

skapade varandes region” finns tvda former av “skapat varande”, eller virldsliga fenomen, som

b

indock utgdr substanser, nimligen “det tinkande tinget och det utstrickta tinget”.”’

I boken VVarat och tiden spelar dven begreppet logos en central roll, ett begrepp som kan sigas
hirstamma frin Herakleitos.”® Enligt Heidegger kan /ggos med storst rimlighet jimféras med
begreppet relation, men logos har, menar Heidegger, samtidigt funktionen att ’pa okonstlat sitt lata
nigot ses”.”” Intressant 4r att Heidegger i samband med detta resonemang pétalar att aisthesis, ’det
enkla sinnliga férnimmandet av ndgot” (som gett upphov till begreppet eszerzk) ar titare kopplat till

de grekiska filosofernas idé om sanning in vad /logos ir.”

Den estetiska teori som Heidegger hir
skisserar paminner pa sitt och vis om den pessimistiske filosofen Arthur Schopenhauers. Den

sistnaimnde skriver i sitt beromda verk 1Grlden som vilja och forestillning (urspr. 1818):

53 Liedman, I skuggan av framtiden: Modernitetens idébistoria, s. 189.

>4 Jfr Martin Heidegger, 1arat och tiden, Gvers. Richard Matz, Lund: Doxa, 1981, s. 127f.

55 Heidegger, VVarat och tiden, s. 20f.

56 Heidegger, VVarat och tiden, s. 125.

57 Heidegget, VVarat och tiden, s. 126.

58 Jfr Martin Heidegger & Eugen Fink, Heraclitus Seminar, Evanston: Northwestern University Press, 1993,
https:/ /books.google.se/books?id=QUwD61s]yOMC&printsec=frontcover&hl=sv#fv=onepage&q&f=false
(Himtad 2021-06-01), s. 11ff.

5 Heidegger, VVarat och tiden, s. 571.

60 Ibid., s. 57.
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Medan vetenskapen, foljande den rastlésa, ovaraktiga floden av fyrfaldigt gestaltade grunder
och féljder, [...] lika litet som man genom att springa pa uppnar den punkt dir molnen beréra

horisonten; si ar diremot konsten alltid vid malet.6!

Alltsa dr det en form av kunskap som erhalles via konsten, enligt detta sitt att se pa saken. En
kunskap som giller det eviga, idéerna, snarare dn den skadade verkligheten.

Det bor tilliggas att Heideggers lierande med nazismen under den senare delen av hans liv
har “kastat en mork skugga 6ver allt hans tinkande”, for att anvinda Sven-Eric Liedmans

formulering, men att hans filosofi som helhet inte kan forkastas for den sakens skull.”®

Erich Auerbach

Som kontrast till Heidegger kan man stilla den tyske och sedermera amerikanske filologen Erich
Auerbach, som avskedades av nazisterna fran universitetet i Marburg dér han var professor och

% Under denna tid skrev han

tvingades 1 landsflykt att istillet undervisa vid universitetet i Istanbul.
boken Mimesis: Verklighetsframstillningen i den vésterlindska litteraturen (urspr. utg. 1946), 1 vilken han
med en historisk blick undersoker konflikten mellan litteratur som ligre form av verklighet a ena

sidan och som hogre form av verklighet 4 den andra.*

Auerbach jimfér pa sitt och vis olika
torhallningssitt till idén om verklighet 1 litteratur, sett till den vasterlindska kulturen. Exempelvis
podngterar han skillnaden mellan Homeros och bibeltexternas férhallande till verklighet, dd han
beskriver att Homeros vill ”fa oss att glomma var egen verklighet for ndgra timmar” medan ”vi
forvintas foga in vart eget liv i bibeltexternas virld”.”

Mimesis har i Auerbachs anvindning en bred inneboérd som har att goéra med
verklighetsframstillning snarare 4n med den nagot sndvare idén om efterbildning. Detta dr en

intressant anvindning av begreppet som kan vara vird att precisera, da mzmesis kan ha en miangd

olika inneb6rder beroende pa vilken kontext begreppet stills emot.

Charles H. Kahn
Utover Heidegger ar Charles H. Kahn en av filosoferna som hor till de framstaende uttolkarna av

den forsokratiska filosofin, och 1 boken Anaximander and the Origins of Greek Cosmology (1960)

o1 Arthur Schopenhauer, Vrlden som vilja och forestillning, Nora: Nya Doxa, 1992, 5.275.

2 Liedman, I skuggan av framtiden: Modernitetens idéhistoria, s. 189.

3 Eneyelopediae Britannica, ”Exich Auerbach”, Encyclopediae Britannica, https:/ /www.btitannica.com/biography/Erich-
Auetrbach (Himtad 2021-05-18).

o4 Jfr, Erich Auerbach, Mimesis: Verklighetsframstillningen i den vasterlandska litteraturen, Stockholm: Albert Bonniers
forlag, 1999, s. 583.

65 Auerbach, Mimesis, s. 25.
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analyserar han synen pa kosmos som framkommer i naturfilosofen Anaximanders fragment.
Analysen genomsyras dock av ett hinsynstagande till den resterande fOrsokratiska

forestillningsvitlden som helhet.”

Kahn analyserar dven fragmentens sprak, 1 viss likhet med
uppgiften som dtas 1 féreliggande studie, och han kartligger detta sprak i relation till 6vriga killor
fran det antika Grekland.”’

I verket The Art and Thought of Heraclitus (urspr. 1979) aterges specifikt Herakleitos fragment, i
engelsk 6versittning. Kahn inleder med att beskriva Herakleitos som “one of the most powerful
stylists not only of Greek antiquity but of world litterature”.

Herakleitos var enligt Kahn den forstfddde sonen i en férndm familj i det persiskt styrda
Efesos, politiskt tillbakadragen och kanske till och med foraktfull.” Hir refereras till en anekdot
som gor gillande att Herakleitos i avsmak f6r ménskligheten flydde upp 1 bergen f6r att leva som
eremit. Inte minst i erkdnnandet av hans skriftliga girning som den principiella var han nagot av
en enstoring i den ridande muntliga kulturen.” Som filosof sigs han av Platon som representant
tor forinderlighetens skola i kontrast mot Parmenides, och ur Aristoteles synvinkel var han en
monist som hivdade eldens element som vitldens ursprung.” Herakleitos verk hade, enligt Kahn,
klassikerstatus frin 300-talet f.v.t. till antikens slut.”

Aven om Herakleitos verk endast finns bevarat i form av fragment si kan man konstatera att

Herakleitos stil i sig dr fragmentarisk och mangfacetterad. Diremot férmodar Kahn att Herakleitos

verk som helhet utmirktes av en hogst genomtinkt disposition.”

Bjorn Billing

Idéhistorikern Bjérn Billing disputerade ar 2000 med avhandlingen Modernismens daldrande: 'Theodor
W. Adorno och den moderna konstens fris, 1 vilken han underséker den tyske filosofens tankar om
modernismen som konstnirlig inriktning och dess kontextuella forutsittningar och implikationer.
Hir framliggs bland manga andra intressanta redogorelser en beskrivning av Adornos syn pa
begreppet natur. Billings analys gor gillande att Adorno anvinder sig av tre naturbegrepp. Det ena

star 1 relation till marxismen med dess syn pa produktion och avser i sammanhanget ”det material

% Jfr Charles H. Kahn, Anaximander and the Origins of Greek Cosmology, New York: Columbia University Press, 1960,
https://ia800200.us.atchive.org/9/items/anaximanderorigi0Okahn /anaximanderorigi0Okahn_bw.pdf (Himtad 2021-
06-01), s. 76.

7 Jfr Kahn, Anaximander and the Origins of Greek Cosmology, s. 169.

8 Chatles H. Kahn, The Art and Thought of Heraclitus: A New Arrangement and Translation of the Fragments with Literary and
Philosophical Commentary, Cambridge: Cambridge University Press, 2004, s. ix.

6 Tbid., s. 1ff.

70 Tbid., s. 3.

71 Ibid.,, s. 4.

72 Tbid.,, s. 5.

73 Ibid., s. 6f.
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eller stoff som minniskan tar i bruk och bearbetar for att 6verleva och tillfredsstilla sina behov”.”

Det andra naturbegreppet har vad Billing kallar en psykologisk-antropologisk utgangspunkt, vilket ar
en kirnfull beskrivning av dess praktiska uttryck. Denna anvindning av ordet ”natur” i Adornos
skrifter relaterar namligen — nagot vanskligen sammanfattat — till ett begrepp om borttringda
instinkter hos minniskan.” Enligt det tredje — f6r denna studie mest relevanta — naturbegreppet

6 Alternativt

hos Adornos filosofi dr natur, enligt Billings analys, detsamma som det ickeidentiska.
uttryckt — #matur kallar vi det vi inte vet vad annars vi ska kalla det. Natur dr det minskliga
kategoriserandets restprodukt, ingenmanslandet mellan definitioner. Det proverbiala 6vriga. Sa hir

beskriver Billing sjilv det just nimnda naturbegreppet:

Natur betecknar det som inte liter sig begreppsliggéras och i den meningen inte
later sig fattas av tdnkandet. I den bemirkelsen utgdér natur det unika, icke-
reducibla som faller utanfér eller omvandlas i identifieringsprocessen, i
betecknandet — det vill sdga det Andra, eller dez ickeidentiska som Adorno hellre

sager.”’

Om man lyfter blicken och ser till detta tredje naturbegrepp med foreliggande undersokning i
atanke sa blir det relevant att piminna sig om att de forsokratiska filosoferna inklusive Herakleitos
1 modernt sprakbruk ocksa gir under termen ’naturfilosofer”. Begreppet #atur har hir saledes dven
vissa likheter med Heideggers idé om sarat. Man skulle i forlingningen kunna tinka sig att natur i
denna tredje bemirkelse ir just vad Platons noesis soker,”® vad som héger hjarnhalva har en férmaga

att ana.

Johan Edlund

Fiktionens roll i det moderna samhallet dr ett av de problemomraden som berdrs i denna studie,
liksom det ber6rs 1 litteraturvetaren Johan Edlunds avhandling Modernitet och mryt: Avfortrollning och
aterfortrollning i Knut Hamsuns Sult, Mysterier och Pan. Hir underséks den norske Knut Hamsuns
torfattarskap utifran tankefigurerna som utgérs av Max Webers begrepp avfirtrolining samt idén om

dterfortrollning.” Gillande begreppet avfirtrollning skriver Edlund foljande:

74 Bjorn Billing, Modernismens dldrande: Theodor W. Adorno och den moderna konstens kris, doktorsavhandling, Stockholm:
Brutus Ostlings bokférlag Symposion, 2001 (urspr. Goteborg: Géteborgs universitet, 2000), s. 132.

75 Ibid., s. 132.

76 Ibid., s. 132.

77 Ibid., s. 132.

78 Till skillnad fran tinkandet, déanoia, i enlighet med vad Billing skriver.

7 Johan Edlund, Modernitet och myt: Avfortrolining och dterfortrollning i Knut Hamsuns Sult, Mysterier och Pan,
doktorsavhandling, Lund: Lunds universitet, 2015, s. 13.
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Begreppet die Entzanberung der Welt — virldens aviortrollning — inférdes av Max Weber som en
bild 4mnad att dskadliggéra den historiska utveckling som ligger till grund f6r den moderna
visterlindska kulturen. Tilltron till magi och 6vernaturliga férklaringsgrunder har hir allt mer
kommit att ersdttas av en rationellt och vetenskapligt grundad forestillningsvirld.
Rationalisering, emancipation och mekanisering kan tjina som kodord f6r denna utveckling,

som naturligt nog kan virderas bide i en positiv och negativ riktning.80

Vad som dr intressant gillande Edlunds avhandling i relation till féreliggande undersékning dr att
Edlund drar slutsatsen att ”den avfortrollning som dger rum — det vill siga forlusten av den
tormoderna virldens fortrollning i och med modernitetens intride — gér mojlig att en berittelse
eller myt om 4terskapad magi kommer till stind genom det estetiska skapandet”.*' Skulle denna
tolkning 6verensstimma med verkligheten skulle det innebira att ett visst tankesdtt — magin —i och
med moderniteten — avfortrollningen — sa att siga jagats in i fiktionens domin. Man skulle kunna
tinka sig att en nérliggande idéhistorisk utveckling ligger till grund for konflikten i klassificeringen
av Herakleitos och Lars Norén.

I 6vrigt skordar Edlund vissa biografiska insikter om Hamsun och konkluderar att dennes

torfattarskap utgor ett slags aterfortrollande sorgearbete 1 relation till moderniteten.®?

Jonna Bornemark

I kapitlet “Forsvarstal for icke-vetandet: En Marciansk lisning av Nicholas Cusanus”, del av
publikationen _Ad Marcian utgiven av Sédertérns hégskola, analyserar filosofen Jonna Bornemark
Nicholas Cusanus kunskapsbegrepp. Bornemark beskriver hir distinktionen mellan den
kvantifierande delen av kunskapsprocessen som Cusanus kallar 7a#0 och det kvalitativt inriktade
intellectus. Hon skriver: ”Att skapa enheter dr ratiots f6rmaga, men den ar beroende av férmagan att
finga upp kvaliteter, och detta ir intellektets formiga”.* Detta dr begrepp hon utforskar dven
under den laddade titeln Dez omdtbaras rendssans: En uppgorelse med pedanternas vérldsherravélde. Hir

utvecklar Bornemark sina resonemang, och skriver vidare:

Vitt och svart forhaller sig till [jus, varmt och kallt férhaller sig till temperatur, och skarpt och

oskarpt till skirpa. [...] Intellectus erfar alltsa inte motsatser utan istillet de matt som ratiot

80 Edlund, Modernitet och myt, s. 52.

81 Ibid., s. 53.

82 Ibid., s. 280.

83 Jonna Bornemark, “Forsvarstal for icke-vetandet: En Marciansk lisning av Nicholas Cusanus”, i Hans Ruin &
Jonna Bornemark (red.), Ad Marciam, Huddinge: Sédertérns hogskola, 2017, s. 111.
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kan skapa motsatser ur. [...] Vi kan [...] mita olika grader, men “temperatur” som vadhet ir

inte nagon av dessa grader utan det matt som det utgar ifrin.84

Fornuftet liknas dirutéver vid ett 6ga, dir “intellectus fungerar som seendet och ratiots kategorier
som firgerna”.* Angdende begreppet Gud skriver Bornemark att ”Gud ir hos Cusanus [...] intimt
torbunden med icke-vetandet [intellectus|, men det innebir inte att det dr en franvarande Gud langt
borta. Snarate ir ’Gud’ varats, livets och medvetandets princip”.* Detta relaterar till resonemanget
kring Platons arche — urprincipen — som nagot nira och internt snarare dn fjirran och externt. I
torlingningen skulle Bornemarks resonemang kunna anvindas som teori for att belysa hur en
kulturell sekularisering skulle kunna hinga ihop med forlusten av subjekt som beskrevs i samband
med vinster hjirnhalvas dominans — det vill siga om “Gud” ir ett annat namn pa medvetandets
princip. Angdende poesi skriver Bornemark med hinvisning till rendssansmystikern Giordano
Bruno: ”Pedanterna [minniskor som idr oproportionerligt fista vid ratiot] férstar inte heller konsten
utan sitter upp strikta regler f6r vad ett poem dr och vem som ér poet, medan Bruno menar att
poesi just inte ir regelféljande”.”” Bornemark konstaterar sammanfattningsvis att det visterlindska
sambhillet 4r dominerat av ett ratio-tinkande, i likhet med hur McGilchrist anser det vara dominerat
av vinster hjirnhalva,” och hon forsvarar dterupprittandet av intellectus legitimitet bland annat
genom att patala hur ”minniskan alltid maste ha en tillit till sin egen virld, sina egna erfarenheter,
till andras erfarenheter och till sanningen for att alls kunna skapa kunskap”.”

Det teoretiska verktyget som utgbrs av begreppen zntellectus och ratio hade kunnat vara
anvindbart dven f6r denna undersokning. Pa grund av den hierarkiskt inordnande samt ”sannings-

utredande” aspekten av Platons begreppsvirld var denna dock intressant att stilla vid sida av de

Ovriga anvinda teorierna, dirmed ocksa pa bekostnad av Cusanus och Brunos.

Disposition

I sjilva undersékningen analyseras materialet med hjilp av den for studien utvalda metoden, som
bestar av en komparativ retorik- och lyrikanalys. Hir ligger fokus pa vad Lennart Olausson kallar
“textens niva” utifran vilken fragmenten nirlises 1 syfte att belysa forfattarnas sprak, var for sig
samt i relation till varandra. Efter en kort sammanfattning tolkas direfter resultatet utifran de

teoretiska utgangspunkterna som beskrivs i inledningskapitlet, vilket sker i form av en avslutande

84 Bornemark, Det omidtbaras rendssans, s. 45f.
85 Ibid., s. 46.

86 Ibid., s. 227.

87 Ibid., s. 48.

8 Ibid., s. 52.

8 Ibid., s. 221.
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diskussion. Hir ligger snarare fokus pa den sociologiska kontexten, 1 det hir fallet den som omger
uttolkarens forstaelsehorisont, inom vilken den ovan nimnda kategoriseringen av ’filosofi” 4 ena

sidan och ”’poesi” 4 den andra gors. Slutligen édterges killor och anférd litteratur samt bilagor.
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Undersokning (textens niva)

I foljande avsnitt kommer Herakleitos och Lars Noréns fragment att analyseras med hjilp av
begrepp linade fran retoriken och lyrikanalysen. Analysen i sig utgors av en sorts nirldsning som
fokuserar pa textens niva. Fragmenten dr som ovan nimnt sorterade efter deras topiker, utifran
vilka fragmenten ocksé analyseras parallellt. De fragment som analyseras inledningsvis behandlar
topiken "Naturen” och bestir av tvd fragment som presenteras redan i introduktionen till denna

(s ’ ..
»% samt Lars Noréns ”Naturen dr den

uppsats, nimligen Herakleitos ”Naturen alskar att d6lja sig
tragedi som avstir frin den insikt som den ger”.”! Eftersom Herakleitos fragment skrevs fére Lars
Noréns ter det sig limpligt att dessa i analysen dterges forst, foljt av Lars Noréns. Analyserna har
tor Gvrigt gjorts 1 férhand genom den metod som i dagligt tal heter ”med papper och penna” och

aterges hir i destillerad form i syfte att géra undersékningen mer pedagogisk och litt att folja.

Naturen

Herakleitos fragment aterges forst, f6ljt av Lars Noréns:
Naturen dlskar att dolja sig.?
Naturen ir den tragedi som avstar fran den insikt som den ger

Det faktum att dessa uttryck av — atminstone vad det framstar som — komprimerad insikt bada
behandlar dmnet “natur” ér i sig en intressant likhet. Naturen 4r som bekant ett av filosofins allra
dldsta amnen, vars inférande i den filosofiska diskursen till stor del har att géra med de
forsokratiska filosofernas bedrifter, varav Herakleitos utgor en del.” Att fragmenten bida inleds
med detta ord gbr det ocksa enkelt att dirifrain ga vidare med deras framstillning. I fallet
Herakleitos fragment fortsitter textstycket med predikatet 7alskar”, vilket med tanke pa dess
relation till subjektet ”Naturen” bor anses vara en klassisk besjdlning. Naturen kan i konventionell
filosofisk mening inte 7dlska” nagot, dven om det forblir en fraga ifall Herakleitos hir anda
uttrycker sig bokstavligen, det vill siga praktiskt snarare dn poetiskt. Skulle Herakleitos hir anvinda

sig av begreppet dlska som en besjilning skulle det vara ett uttryck fOr frammandegiring, 1 syfte att

90 Herakleitos, Fragment, s. 242.

91 Norén, Fragment, s. 204.

92 Herakleitos, Fragment, s. 242.

93 Norén, Fragment, s. 204.

% Jfr Ambjornsson, Europas idéhistoria: Antiken: Manniskors undran, s. 50.

20



belysa imnet frin ett nytt och frimmande hall for att berika deltagarens varseblivning.” Men fallet
skulle lika giirna kunna vara det att Herakleitos bokstavligen menar att naturen har en f6rmaga att
dlska. Sett till den hir analysens ramar — en narlisning av textens forhallande till vardagsspraket —
blir det dock mer rimligt att anta det fOrra alternativet.

Lars Norén 4 andra sidan anvinder sig av aforismens favorittyllhygge 7dr” nir som han leder
vidare satsen mot objektet den tragedi” vilken enligt Noréns medvetna forsvaring ’avstar fran
den insikt som den ger”.”® Att naturen ir” nigot utgor i sig inget kontroversiellt pistiende, men
att diremot héivda att den dr en tragedi tvingar ldsaren till viss eftertanke. Vad Norén siger ar att
verkligheten, ”naturen”, dr ett narrativ, en “tragedi”. Saledes uppléser han ocksa i férlingningen
grinsen mellan vetenskap och konst, mellan verklighet och efterbildning, empiri och fantasi, vilket
av en naturvetenskapligt skolad ldsare maste kallas for en frimmandegoring av slag. Uttrycket att

O o
”97 teser ocksd en

denna verklighetens tragedi sedermera “avstir frain den insikt som den ger
antydan om att vara en motségelse, en kafakres, men ir det inte nédvindigtvis eftersom ~avsta”
och ”ge” i det hir fallet inte dr direkta antonymer. Snarare dr det som sagt har frigan om en
medveten forsviring, som ocksa utgors av en — vad den retorik-/lyrikanalytiska vokabuliren déper
till — #70p, nirmare bestamt en metafor. Fragmentets 6verforda innebérd skulle i sa fall vara ”Naturen
it [som] [...]en tragedi som avstir frin den insikt som den ger”.”

For oOvrigt utmidrks de bada forfattarnas forhallningssitt till rim av likgiltighet och
godtycklighet. Daremot dr det intressant att nimna att Lars Noréns naturfragment till skillnad fran

Herakleitos ar indelningsbart enligt versmatt, nirmare bestimt i nio jamber. Detta kan dock mycket

vil vara en tillfillighet, beroende pa hur de 6vriga fragmenten ter sig under denna friga.

Doden

Oddodliga dédliga, dodliga ododliga, lever de andras déd, d6r de andras liv.%

Sjilens natt dr inte nattens sjallo0

Det finns en 6verhdngande risk att den ldsare som uppfattade de nyligen analyserade fragmenten

som svarbegripliga kommer att ge upp och ligga ifran sig pappret vid dsynen av denna inledande

% Jfr Sklovskij, “Konsten som grepp”, s. 21f.
9 Norén, Fragment, s. 204.

97 Ibid., s. 204.

% Ibid., s. 204.

9 Herakleitos, Fragment, s. 137.

100 Notén, Fragment, s. 472.
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ordjonglering. Herakleitos kastar runt ett fatal ord men med stor variation, vilket resulterar i en
textrad som liknar nagot av en prepositionslds spiral — hypnotisk eller svindlande beroende pa vem
man fragar. Vad giller Noréns avsevirt mycket enklare fragment sett till grammatik ar det en
tolkningsfraga huruvida det 6ver huvud taget kan anses behandla dmnet ”déden”. Ordet nimns
inte explicit, men den forklaring ligger inte langt utom rickhall som siger att uttrycket ”Sjilens
natt” kan ses som en #rgpzsm med inneborden ”d6d”, givet att man ser “’sjilen” som en omskrivning
av 7’liv’ eller “medvetande”, samt “natt” som en metafor for ”slut” (i bemirkelsen ”slutet pa
dagen”). ”Sjilens natt” fungerar i si fall som en omformulering av "livets slut”. Drar man denna
parallell fullt ut sa sdger fragmentet: “Livets slut dr inte slutets liv”’, vilket ocksa kan erbjuda ett
behjalpligt perspektiv om man dr intresserad av vilka idéer Norén séker formedla via fragmentet.
Aven i detta fall finner man att Noréns fragment i stor utstrickning féljer versmatt, specifikt av det
trokéiska slaget, med undantag fOr en sista saknad obetonad stavelse. Herakleitos fragment, si som
de finns tillgingliga for oss i dag, tycks 4 andra sidan vara framstillda pa fri vers.

Vad man kan konstatera dr att det i bada fallen r6r sig om sa kallade kzasmer. Figuren som
kallas kzasm utmirks av att de tva leden i framstillningens forsta halft speglas i framstéllningens
andra hilft,"”" vilket kan spiras i Herakleitos som Noténs fragment. Det ir hir frigan om en
retorisk anvindning av spraket, vars syfte diremot dr oklart. Det star dock klart att Herakleitos och

Norén anvinder sig av snarlika medel for att behandla topiken ”déden”.

Manniskan

Minniskan griper 1 natten ett ljus, dod for sig sjilv med utsldckta 6gon, griper levande den

déde i somnen, med utslidckta 6gon, griper vaken den sovande.!02

Minniskan dr férmodligen den enda autentiska kopian av sig sjilv

som ndgon annan, dtminstone sa linge hon inte befinner sig i helvetet!0?

Mycket har sagts om minniskan, och dnnu mer kommer att sidgas dartill. Man kan spekulera i om
det inte ér just denna insikt som ligger till grund f6r de oklara formuleringarna ovan. Méjligen ar

man da nagot pad sparen.

101 ey ”Kiasm”, Svenska Akadeniens ordbok, https:/ /www.saob.se/artikel/Punik=K_0873-0122.JO58 (Himtad 2021-
05-27).

102 Herakleitos, Fragment, s. 65.

105 Notén, Fragment, s. 421.
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Ser man till Herakleitos inledande fragment uppticker man snart att det priglas av en viss
lyrisk figur, nimligen upprepningen. Akten att “gripa” samt uttrycket ”’med slickta 6gon” upprepas
ett antal ganger lings fragmentets stricka, vilket skinker en viss sorts kinsla av rytm till texten,
iven om den fér den sakens skull inte nédvindigtvis uppfattas som sirskilt balanserad eller
harmonisk. Tvirtom har fragmentet en relativt kantig uppsyn. Da Sklovskij anser att den medvetna
torsvaringen exemplifieras av bland annat ”’framsnubblande rytm” dr det inte orimligt att hdvda att
fragmentets kantighet har med en medveten férsvaring att gora, som tvingar lisaren att narstudera
varje ord individuellt f6r att 6ver huvud taget kunna se en helhet i den man det ir mojligt.'”
Fragmentet har, i viss likhet med det initialt analyserade fragmentet av Norén, en katakretisk — det
vill siga motsigelsefull — karaktir i och med att det forst pastas att manniskan dr ’dod for sig sjalv’”
men att hon samtidigt ’levande [griper] den déde”.'” Minniskan ir alltsi d6d men pd samma ging
levande. (En idéanalytisk — och idéhistorisk — lisning av fragmentet skulle kunna skorda resultatet
att det i detta fragment finns ett embryo till platonismen i bemarkelsen att manniskan, alltmedan
hon tror att hon dr vaken, i verkligheten befinner sig i ett sovande tillstind. Hon dr, med andra ord,
1 det virldsliga livet of6rmogen att se den sanna verkligheten). Det dr for Ovrigt intressant att notera
det malande sitt pa vilket Herakleitos skildrar sin scen, ett tillvigagangssitt som annars kan sigas
vara ett av poesins utmirkande drag.

Det figurala temat kring katakresen gar igen i Noréns fragment. Hir kommer det till uttryck
genom formuleringen att minniskan dr “den enda autentiska kopian av sig sjdlv”’, dessutom med
det inte sirskilt forenklande tilligget: ”som nigon annan”.'” Att vara autentisk ir en sak, i
torhallande till vilken att vara en kopia kan te sig som en motsats. Att vara en ’autentisk kopia” far
visserligen en annorlunda innebdrd grammatiskt, eftersom “autentisk” hir fungerar som adjektiv
at substantivet “kopia” och saledes later kopian vara den huvudsakliga kvaliteten hos manniskan.
Men utsagan ’den enda autentiska kopian av sig sjilv”” innebir dndock en motsigelse, sett till dess
helhet. Gillande de klassiska lyrikanalytiska begreppen kan hir nimnas att Noréns sistnimnda
fragment varken fungerar enligt nagot versmatt eller inkluderar rim, men att det didremot
torekommer en radbrytning i texten, vilket inte ér fallet i ndgot av Herakleitos fragment. Gillande
bida forfattarnas fragment finns det ett element av frimmandegoring i och med deras lingd, att
fragmenten sa att sdga tvingar ldsaren vidare utan att erbjuda nagon vilopaus. Detta dr som tidigare
nimnt en omstindighet som uppmanar till noggrann lisning, och i férlingningen leder till vad

Sklovskij skulle ha kallat storre seende.'”

104 Sklovskij, ”Konsten som grepp”, s. 19.

105 Herakleitos, Fragment, s. 65.

106 Norén, Fragment, s. 421.

107 Jfr Sklovskij, ”Konsten som grepp”, s. 21f.
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Sammanfattning

For att lana ett av Daniel Mollers begrepp sd kan man sdga att de sammantagna texternas 705z ar
saklig men pa samma ging forvirrande.'” Man skulle kunna uttrycka det som att de har en praktisk
ton men ett poetiskt innehall, i férhillande till Sklovskijs terminologi.'"” Texterna ter sig sakliga —
utger sig 1 nagon man for att belysa ett enkelt sakférhillande — men har pa samma gang ett
svarbegripligt innehall. De dr som puristiska, funktionalistiska bostadsmaskiner men byggda av
infrarott ljus — de dr funktionella men de gar samtidigt inte att se.

Som framkommer av analysen anviander sig bade Herakleitos och Lars Norén i hog grad av
ett lyriskt sprak, dar forhallningssittet till olika former av frammandegiring ir ett utmirkande drag. 1
synnerhet kommer detta till uttryck via tropism, besjilning samt en ”framsnubblande rytm”.'"
Bada forfattarna anvinder dven i stor utstrickning lyriska figurer varav katakreser, upprepningar
och kiasmer ir de viktigaste. Norén foérhaller sig nagot mer troget dn Herakleitos till idén om
versmatt, aven om de bada skriver pa fri vers. Diremot innehaller fragmenten skrivna av Norén
radbrytningar, dir de som ar skrivna av Herakleitos — atminstone sa som de traderats — inte verkar
gora det. Att Herakleitos och Lars Norén anvinder sig av vissa troper och figurer mer dn andra
sett till verkens helhet ér svart att avgora av urvalet som utgdr studiens material, men faktumet a
de anvinder sig av troper och figurer som medel for frimmandegéring, och att det darigenom finns

en hog grad av likhet mellan forfattarnas sprak, framgar av analysen.

108 Jfr Moller, ”Lyrikanalys”, s. 38.
109 Jfr Sklovskij, ”Konsten som grepp”, s. 20.
110 Sklovskij, ”Konsten som grepp”, s. 19.
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Avslutande diskussion (sociologisk kontext)

Aven om inte Herakleitos och Lars Norén skulle ge uttryck 4t samma idéinnehall s4 finns det stora
likheter vad giller deras sprak. Att den ena forfattaren hor till filosofihistoriens kanon medan den
andra klassificeras som skonlitterdr dr saledes intressant, eftersom det betyder att Herakleitos och
Lars Noréns fragment tillskrivs tvd i grunden motsatta domaner trots att deras verk, atminstone till
ytan sett, ar snarlika.

Vad som kan skonjas 1 denna konflikt 4r mojligen en forskjutning av en viss typ av verksamhet
som filosofins fider dgnade sig dt. Platon talar om noesis, en tankeverksamhet som dr av ett
kontemplativt slag och relaterar till en sanning som ér av bade storre vikt och virde dn den som ett
rationellt och analytiskt tillvigagingssitt kan nd.!'" Och ser man till noesis som fornuftet vilket leder
minniskan mot ett f6rhojt medvetandetillstind i sin jakt pa bakomliggande orsak och hogre”
sanning finns det hir dven en koppling till Sklovskijs idé om poesins frimmandeg6ring som medel
tor att berika och férhéja ldsarens varseblivning — att fa ldsaren att s, inte helt olikt hur en
metaforisk finge i grottan 16sgores och siledes far se solen.'"

Kontexten vid uttolkarens forstielsehorisont utmirks i det har fallet bland annat av den
idéstromning som dr moderniteten, vilken enligt Sven-Eric Liedman kidnnetecknas av en
samhillelig uppdelning i specialiteter.'”” Den historiska framvixten av idén om specialiteter ir enligt
Liedman kopplad till forestillningen om kompetensomriden, som sdger att den som tillhor ett
sarskilt arbetsomrade 4dr okvalificerad att uttala sig i frigor som dr mer kompatibla med ett annat
arbetsomrade. I den meningen karaktiriseras moderniteten av att “arbets- och kompetens-
omriden i stor utstrickning sammanfaller”, i Liedmans ord."* I relation till detta ir det intressant
att stilla klassificeringen av Herakleitos respektive Lars Norén, dd man genom att géra detta finner
en potentiell kausalitet vad giller nimnd klassificering. I ljuset av teorin om specialiteter sa blir det
rimligt att anta, att eftersom Lars Norén har sin arbetsomradesmassiga bakgrund i konsten, som
dramatiker och poet, sa dr han i allmdnhetens — och kanske i synnerhet i filosofins — 6gon inte
kvalificerad att uttala sig 1 filosofiska fragor, och kan féljaktligen heller inte kalla sig filosof. For att
Norén skulle ha méjligheten att kalla sig filosof skulle han behova en bakgrund i den akademiska
virlden, forslagsvis en doktorsexamen i amnet filosofi.

For man resonemanget vidare sa kan man tinka sig att denna specialiseringstendens — det vill
siga indelningen av sambhillet 1 tydliga, Omsesidigt uteslutande kategorier i form av

kompetensomraden — i sig dr kopplad till vad Iain McGilchrist anser vara den vinstra hjarnhalvans

1 Platon, Skrifter. Bok 3: Staten, s. 289f.

112 Sklovskij, "Konsten som grepp”, s. 21f; Jfr Platon 2017, s. 293ff.
13 Tiedman, I skuggan av framtiden: Modernitetens idéhistoria, s. 293ft.
14 1bid., s. 293.
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dominans. Den cartesianska dualismens sitt att se pd virlden i svart och vitt innebir 1 McGilchrists
mening Overlitandet av en obefogat stor makt till vinster hjarnhalva. Men den kategoriserande
aspekten som denna dualism rymmer dr samtidigt utmarkande f6r moderniteten, inte minst i och
med de nyligen beskrivna specialiteterna. Tar man McGilchrists antydda diagnos av det schizofrena
samhillet pa allvar sa dr det givna botemedlet en 6kad balans mellan de tva hjirnhalvorna pa ett
sociologiskt plan. Ett sadant sociologiskt eller institutionellt "botemedel” skulle exempelvis kunna
utgéras av ett storre givet utrymme fOor holistiskt tinkande, det vill siga systembyggande
verksamheter som kan sammanfoga olika specialistkompetensers skérdade kunskaper till ett
meningsfullt, storre system av insikter. Det dr frestande att med symboliskt sprakbruk hir hivda
att vad som saknas ar ett framlyftande av corpus callosum, det vill siga hjirnhalvornas fysiologiska
torbindare. Dessvirre dr det inte riktigt sa enkelt, dd denna del av hjirnan ocksa fungerar som
halvornas atskiljare.'”

I en tid som priglas av digitalt inordnade specialiteter dr det hur som helst inte helt orimligt
att tinka sig att den funktion som konstens omrade uppfyller dr just den noetiska tankeverksamheten
som Platon besktiver — det var i princip vad Sklovskij pistod."® En sidan teori motbevisas inte av
faktumet att den filosofiska skola som 1 dag premieras, 1 de anglosaxiska linderna som i Sverige, ar
den analytiska — den p4 sitt och vis dianoia-missiga.'"” For ett mer holistiskt och systembyggande
perspektiv dr det méjligen inte lika frimmande som det hir ter sig att poeten Norén skulle ha nagot
verkligt intressant och insiktsgivande om verkligheten att siga, liksom filosofen Herakleitos och
inte minst den analytiska filosofin har det.

Det kan dven vara virt att nimna nagot om fragmentet som genre, da denna har en speciell
position i sammanhanget. Under romantiken spelade fragmentkonsten en sirskild roll i projektet
att poetisera virlden.'”® Friedrich Schlegel, som tillsammans med sin storebror August Wilhelm
Schlegel gav ut tidskriften _Athenaenn (1798-1800), dr mahinda den forfattare som bist
torkroppsligar den romantiska fragmentkonstens ideal. Denna tidskrift kan pa sitt och vis ses som
ett slags urkund for den tidiga tyska romantiken, och det dr via den som manga av Friedrich

9 Vad som utmirker

Schlegels — och andra romantiska forfattares — fragment dar utgivna.
fragmentet 4r att det ar kort, framstillt som — alternativt bokstavligen som i Herakleitos fall — del
av en storre helhet. I forlingningen utmairks fragmentet dirmed av den stora mingd information

som saknas. Denna litterara teknik for tankarna till kinesiska malare verksamma under Sodra

15 Jfr McGilchrist, The Master and His Emissary, s. 213.

116 Jfr Sklovskij, ”Konsten som grepp”, s. 21f.

117 Dag Prawitz, ” Analytisk filosofi”, Nationalencyklopedin,

https:/ /www.ne.se/uppslagsverk/encyklopedi/1%0C3%A5ng/analytisk-filosofi (Himtad 2021-05-28).
118 Mattias Forshage, "Foretal”, Romantiska fragment, Stockholm: Vertigo férlag, 1999, s. 5.

119 Mattias Forshage, Efterord”, Romantiska fragment, Stockholm: Vertigo forlag, 1999, s. 92.
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Songdynastin (1127-1279), diribland Xia Gui for vilken avbildningen av dimma var central i
landskapsmaleriet. Se exempelvis hans Toly vyer dver landskap, dir utelimnandet av firg faktiskt tar
upp en anmirkningsvirt stor del av ytan.'”’ Fragmentet kan i vissa avseenden ses som en litterir
motsvarighet till detta fenomen, sett till dess #zelimnande av text. Om fragmentet ér litteraturens
kortaste framstallningsform sa kanske det ocksa dr den som kommer nirmast att siga det osdgbara.
”Det namn som kan nimnas / ir inte det eviga namnet”,"*" heter det i Tao fe ching (yttetligare ett
kinesiskt kulturarv) och fragmentet som litterdr stil nimner i sammanhanget avsevirt lite.

I relation till naturbegreppet som lyftes av Bjorn Billing i studiens inledningskapitel kan man
hivda att det dr just zaturen, det odefinierbara, som Herakleitos och Lars Norén underséker via sina
fragment. Detta faktum stiller ett problem om man postulerar 4 ena sidan att Lars Norén ir en
konstnir men 4 andra sidan att konst 4r vad som saknar nytta.'* Detta resultat innebir siledes en
problematisering av grinsdragningen mellan konst och vetenskap. Om man kategoriserar Noréns
poesi inte bara som romantisk utan dven som modernistisk i och med dess abstraktion och
surrealistiska aura, samt bar i atanke Herakleitos forna beteckning som fysiker sa skulle man med
viss generalistisk terminologi kunna uttrycka det som att den nya poesin dr den gamla fysiken. Som
undersokningen visat dr det dock inte bara sett till ytan som Noréns och Herakleitos fragment ar
besliktade, utan dven 1 topikerna, sjilva innehallet.

For den som sammanfattningsvis ser modernitetens specialiseringstendens som ett drag av
upplysning, som ett resultat av cartesiansk eller kantiansk vetenskapsteori, sa dr det inte helt
frimmande att ocksa se den tilltagande trenden av subjektivitet och ekologi, bland annat som f6ljd
av klimatkrisen, som ett uttryck f6r romantik, da den trots allt resulterar i en form av vetenskapligt
motiverad naturbesjilning — dterfirtrollning for att 1ana Edlunds begrepp.'” En sidan tanke ter sig
inte helt frimmande om man erinrar sig om vad Adorno skriver tillsammans med Max Horkheimer
1 Upplysningens dialekrik (1947), namligen att vastvarldens historia praglas av en vixelverkan mellan
myt och upplysning — eller romantik och upplysning, om man si vill — dir den ena féds ur den

andra. Den traditionellt muntliga och 1 grunden icke-rationella myten vill “redogéra, benimna, ange

s 124
>

ett ursprung, men didrmed ocksa skildra, fixera, forklara vilket nidr den Overfors till skrift

slutligen resulterar 1 en férvandling ”[...] fran redogorelse till lira. [---] Myten forvandlas till

120 Marilyn Stokstad & Michael W. Cothren, Ar#: A Brief History, Boston: Pearson, 2016, s. 216f.

121 Tao Tzu, Tao te ching: Taoismens kdlla, 6vers. Stefan Stenudd, Malmé: Arriba, 1996, s. 9.

122 Jfr Dick A.R. Haglund, “Immanuel Kant”, Nationalencyklopedin,
https://www.ne.se/uppslagsverk/encyklopedi/1%C3%A5ng/immanuel-kant (Himtad 2021-05-28).

123 Jfr Tiffany Francis-Baker, ”Finding the Mother Tree by Suzanne Simard Review — A Journey of Passion and
Introspection”, The Guardian 2021-05-08, https:/ /www.theguardian.com/books/2021/may/08/finding-the-mothet-
tree-by-suzanne-simard-review-a-journey-of-passion-and-introspection (Himtad 2021-05-28); Edlund 2015, s. 15.
124 Max Horkheimer & Theodor W. Adotno, Upplysningens dialektik: Filosofiska fragment, GSteborg: Daidalos, 1997, s.
23.
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upplysning och naturen till ett rent objekt”'*. Men upplysningen bir i sin tur spar av myt. Den ir
nidmligen enligt detta sitt att se pa saken grundad pa en ridsla f6r ”det andra” som den séker
ignorera, men radslan i sig innebédr oundvikligen en tro pa dess existens. Upplysningen ir saledes
med Adorno och Horkheimers ord [...] den mytiska ridslan radikaliserad”.'* Kanske ir det helt
enkelt sa nir det giller myt och upplysning, for att lana en av Herakleitos formuleringar, att det

forra leder till det senare och det senare ater till det forra.

125 Horkheimer & Adorno, Upplysningens dialektik, s. 23-25.
126 Tbid., s. 31.
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Bilagor

Bilaga 1
Grafisk framstillning av Platons kunskapsteori (som atergiven i Platon. Skriffer. Bok 3: Staten.

Overs. Jan Stolpe. Stockholm: Atlantis. 2017. s. 481).

A noesis rena
fornuft former
to noéton, det tinkbara
( (det intelligibla)
1T dianoia abstrakta
B tanke, tinkande (matematiska,
' geometriska o a)
L begrepp
pistis konkreta foremal
C tro o varelser to horaton, det synliga
: > (det sinnligt
1T etkasia bilder, fornimbara)
D forestillning, forestillningar,
L gissning inbillningar |
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