Sveriges positionsforflyttning i
migrationspolitiken.

En analys av Sveriges vandning i migrationspolitiken efter migrationskrisen
2015.

The political change in migration policy in Sweden.
An analysis of Sweden’s turn in the migration policy after the 2015 migration

Crisis.

Josef Asso

Fakulteten for humaniora och samhallsvetenskap

Political Science

C-niva: 15 hp

Handledare: Magnus Lindh

Examinator: Mikael Granberg

Datum: 2021-01-19




Abstract

The aim of this study is to examine how the political change in the migration policy has
changed since the migration crisis in 2015. The premise to analyse this change will be how
four political parties in Sweden; the Swedish Social Democratic Party, the Green Party, the
Liberals and the Center Party, have expressed their political opinion about migration policy in

two different parliamentary debates.

The method for this study is a qualitative text analysis and with the help of this method, key
concepts have been identified. Additionally, relevant information has been selected from the

parliamentary debates and have been included in this study.

The results of this study have been analysed by previous research and theories in order to
reach a conclusion. The study concludes that the migration policy in Sweden has gone from
being generous to being more coarse. Further, it is revealed that the Swedish Democrats entry
to the Swedish Parliament was an external stimuli which probably was an underlying factor

to the change in migration policy in Sweden.
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1. Inledning

Politiska positionsforflyttningar har flitigt studerats i aratal, dar flertal studier och teorier
utvecklats for att forsta sig pa varfor partier forandrar stallning i en viss politisk fraga.
Alternativa idéer och teorier har presenterats av forskare men det finns fortfarande ingen
given forklaring till detta fenomen. Kritik riktas standigt mot ny samt dldre forskning, vilket
gor att detta amne fortfarande forskas ihardigt an idag. De senaste aren har
migrationspolitiken varit en het potatis i den politiska debatten, inte minst da Sverige aret
2016 gatt fran EU:s mest generosa asyllagstiftning till EU:s miniminiva (Migrationsverket,
2020).

Vérlden fick aret 2015 bevittna dver 1,3 miljoner manniskor fly undan krig, forfljelse och
terror fran framst Syrien och Irak. I éverfulla gummibatar fardades hundratusentals flyktingar
over Medelhavet, en resa manga inte kom att 6verleva. For de som 6verlevde vantade en
modosam resa, ofta till fots, genom Europa med ett enda hopp, att paborja sina liv pa nytt
langt fran kriget de bevittnat i sina hemlander (Wiman, 2019). Migrationskrisen 2015 kom
bland annat att satta Dublinférordningen, Schengenférordningen och det europeiska
gemensamma asylsystemet pa prov. Bristande solidaritet och otillracklig ansvarsfordelning
mellan medlemslanderna i EU praglade de migrationspolitiska férhandlingarna som fokuserat
pa hur krisen skulle hanteras (Migrationsverket, 2015:89). Som resultat av detta tog Sverige
emot 163 000 asylsokanden ar 2015. Av dessa var ungefar 70 000 barn varav 35 000 av dessa
inte hade ndgon vardnadshavare. Som foljd till denna migrationsvag var det manga som valde
att stanna i landet utan att sdka asyl, vilket kom att utgora ett avsevart problem for den
illegala invandringen i Sverige. Av de personer som sokte asyl 2015 hade ungefar 40 500
personer fortfarande inte fatt nagot beslut i januari 2017, det vill siga cirka 2 ar efter det att
man skickat in sin asylansokan (Regeringskansliet, 2017:16).

De markanta effekterna fran migrationskrisen 2015 kom att fa en paverkan pa
migrationspolitiken for de flesta partierna i riksdagen. Den 23 oktober samma ar enades alla
riksdagspartier, forutom Vansterpartiet och Sverigedemokraterna, om en
flyktingoverenskommelse. Overenskommelsen mellan partierna forsakrade nédvandiga
insatser for att stabilisera det svenska mottagandet och se till sa att nyanlanda kunde inrétta
sig sa snabbt som majligt vid ankomst. Syftet med dessa var att skapa ordning i mottagandet

for att effektivisera mottagningsprocessen sa gott som mojligt (Regeringskansliet, 2015a).



Den 6 september 2015 holl statsminister Stefan Lofven ett tal vid en manifestation for
flyktingar pa Medborgarplatsen i Stockholm. Léfven betonade allvaret med den
migrationskrisen som da pagick dar miljontals manniskor flydde undan krig och terror.
Vidare tydliggjorde han att Sverige fortsatt skulle ta sitt ansvar nar det kommer till

mottagandet av flyktingar, men att hela Europa maste géra mer.

“For EU:s medlemslander har ett gemensamt ansvar. Tanken var aldrig, aldrig, att det
europeiska samarbetet skulle vara ett satt att stinga manniskor pa flykt ute, utan lagliga
vagar for att kunna soka asyl. Tanken var aldrig att medlemslanderna skulle dgna sig at ett
svarte-petter-spel dar den med samst politik kommer undan ansvar. (. . .) Nu maste vi
aterigen bestamma vilket Europa vi ska vara. Mitt Europa tar emot manniskor som flyr fran
krig, solidariskt och gemensamt. Mitt Europa bygger inte murar, vi hjélps at nar ndden ar
stor.” (Regeringskansliet, 2015b).

Lofven avslutade talet med att understryka att det ar hela Sveriges ansvar att ta emot
flyktingar. Genom att 0ka stodet till kommuner menade han att Sverige skulle fortsatt vara ett
land som bar solidaritet som den storsta stoltheten, dar att hitta gemensamma lésningar ska ga

fore an att peka finger (Regeringskansliet, 2015b).

Trots att det har gatt ungefar fem ar sedan migrationskrisen utbrot, ar det fortfarande en het
fraga inom politiken idag. Senast i september 2020 var svenska politiker fortsatt oense kring
hur EU:s framtida asyl- och migrationspolitik bor se ut. Miljopartiets EU-parlamentariker
Alice Bah Kuhnke tyckte att forslaget var en stor besvikelse medan Socialdemokraternas
riksdagsledamot Rikard Larsson hade en mer positiv installning till forslaget. Att tva partier
som bildar regering fortsatt har svart an idag att komma Gverens om migrationspolitiken
anser jag ger en indikation att det fortfarande ar en aktuell och komplex fraga inom den
politiska debatten (Haglund, 2020).

Sverigedemokraternas intrade i riksdagen

Den 16:e september 2010 blev Sverigedemokraterna, for forsta gangen nagonsin, ett
riksdagsparti dar man med 5,7 procent av résterna tog sig over riksdagsspérren pa 4 procent.
Med sina 20 mandat blev partiet darmed Sveriges sjatte storsta parti, med en vagmastarroll i
riksdagen (Valmyndigheten, 2010).



Sverigedemokraterna forde en politik som ansags av de flesta partier strida mot deras idéer
och vérderingar. Nar partiet valdes in i riksdagen och i ett antal fullméktige var det flera
fackforbund som valde att halla partiet utanfor sin verksamhet. | bland annat LO-forbundet
Transport fanns en tydlig policy som forbundets tredje vice ordférande, Martin Viredius,

menade tydligt visade att man tog avstand fran partiet:

“Vi utesluter aktiva Sverigedemokrater. Deras idéer ar inte forenliga med vara stadgar och
att de fatt ett slags legitimitet genom att de valts in i riksdagen och kommunfullméktige spelar

ingen roll” (Dagens Nyheter, 2010).

Sverigedemokraternas intrade i riksdagen innebar ocksa att de klassiska blocken, den
borgerliga alliansen och de rodgréna, fick det betydligt svarare att fora sin politik som
tidigare. Trots att alliansen blev Kklart storre &n de rodgrona fick man anda inte majoritet i
riksdagen. Detta da Sverigedemokraterna, som tidigare sagt, fick 5,7 procent av rosterna och
darmed 20 mandat i riksdagen. Detta innebar att om Sverigedemokraterna skulle lagga ihop
sina mandat med de rédgrona skulle man bli storre, och valde man att avsta skulle alliansen
inneha majoritet. Detta var effekten av att Sverigedemokraterna blivit ett vagmastarparti i
riksdagen. Men eftersom inget parti i Riksdagen var intresserad av att samarbeta med
Sverigedemokraterna var bland annat davarande statsminister, Fredrik Reinfeldt, tvungen att
soka samarbete dver blockgransen hos Miljopartiet. Detta skulle da vara en atgard for att
regeringen inte skulle behéva vara beroende av Sverigedemokraterna (Dagens Nyheter,
2010).

1.1 Amnesval

Amnet jag har valt att studera ar ett &mne som de flesta formodligen redan har bildat en tydlig
uppfattning om, némligen att Sveriges migrationspolitik blivit allt mer restriktiv efter
migrationskrisen 2015. Med tanke pa att det redan ar allmant bekant att Sveriges
migrationspolitik paverkats av migrationskrisen 2015 vill jag darmed specificera mitt
problem for att undersdka bakomliggande forklaringar till forandringen. For att specificera
mitt problem vill jag darfor understka hur migrationspolitiken har fordndrats for nuvarande
regering (2018-2022) samt dess stodpartier, det vill sdga Socialdemokraterna, Miljopartiet,

Liberalerna och Centerpartiet. Anledningen till varfor jag vill undersdka dessa partiers



positionsforflyttningar i denna politiska fraga ar for att dessa partier har varit med och direkt
paverkat migrationspolitiken genom deras regeringsposition fran 2014 till idag.
Socialdemokraterna och Miljopartiet har suttit i regeringen fran 2014 och Liberalerna samt
Centerpartiet har agerat stodpartier sedan 2018 (Regeringskansliet, 2019).

1.2 Syfte & fragestallning

Syftet med denna uppsats ar darmed att underséka hur migrationspolitiken har forandrats i
Sverige sedan migrationskrisen 2015. Studien stracker sig fran innan krisen till nagra ar efter
for att kunna bilda mig en uppfattning for hur de politiska standpunkten forandrats mellan
dessa ar. Empirin bygger pa hur partier i riksdagsdebatter har stallt sig i migrationspolitiken.
Den generella uppfattningen jag har ar att Sveriges migrationspolitik blivit allt mer restriktiv
de senaste aren, trots att Sverige varit ett av Europas mest generdsa lander nar det kommer till
mottagandet av flyktingar och migranter. Att en faktor som migrationskrisen kan ge upphov
till hur ett parti kan andra sig i en politisk fraga anser jag vara valdigt intressant. Eftersom det
inte ar vanligt forekommande att partier gor en sadan forandring i en hogaktuell fraga blir det
intressant att undersoka vilka bakomliggande faktorer som kan ge upphov till en sadan
politisk forandring.

Fragestallningen som kommer att leda uppsatsen och som jag kommer att utga fran ar:
e Hur har positionsforflyttningen i migrationspolitiken sett ut for
Socialdemokraterna, Miljopartiet, Liberalerna och Centerpartiet sedan

migrationskrisen 20157

Andamalet med min uppsats &r att ge en djupare forstaelse for hur partier, som haft en
konsekvent stallning i en politisk fraga, kan till foljd av en betydelsefull handelse andra
standpunkt till i princip motsatt riktning. Uppsatsen kommer i helhet rikta sig till studier inom
statsvetenskap da studiens fokus utgor politiska partiers standpunkter i politiska fragor. Men
uppsatsen riktar sig dessutom till studier inom sociologi da jag kommer studera forandringar
inom partier samt att migration kommer vara ett centralt begrepp inom min studie, vilket
medfor att studien &ven riktar sig till forskning inom kulturgeografi. Politiska partier antas i
grunden vara ideologiska, vilket innebar att de vill behalla sin identitet och darmed fora en

politik som gor de unika (Budge, 2010:781). Dock har denna utgangspunkt Kritiserats dér



studier riktat fokus till att partier aven &r réstmaximerare och ar darmed villiga att andra sin
politik for att attrahera fler véljare (Strom, 1990:566).

1.3 Disposition

Utover inledningskapitlet, foljer uppsatsens andra kapitel dér studiens teoretiska ramverk
presenteras och teorier med fokus pa politiska positionsforflyttningar och forandringar
redogors for. | metodavsnittet redovisas det metodiska tillvagagangssattet, innehallande en
diskussion kring studiens avgransningar och val av material. Darefter presenteras studiens
resultat som ar uppdelad i tva delar. | forsta delen redovisas partiernas standpunkter kring
migrationspolitiken fran en riksdagsdebatt fran 2013. | resultatsavsnittets andra del redogors
partiernas standpunkter kring migrationspolitiken fran en riksdagsdebatt fran 2017. I studiens
analysdel analyseras resultatet fran bada riksdagsdebatterna dar riksdagsledaméternas
uttalanden presenteras i tabeller, for att fortydliga hur forandringen har sett ut fran bada

tidsperioderna. Avslutningsvis behandlas studiens slutsatser och diskussion.



2. Teorianknytning

Harmel och Janda presenterar i sin forskning en teori om politiska partiers
positionsforflyttningar i politiska fragor. Harmel och Janda utgar fran att partier i grund och
botten &r konservativa organisationer som inte andrar stallning i en politisk fraga utan att ha
nagon anledning till det. De pekar istallet pa interna faktorer, som exempelvis byte av
partiledare, vilket kan vara en direkt faktor till varfor ett parti kan byta stéllning i en politisk
fraga. Dock lyfter Harmel och Janda utomstaende stimulus som en viktig katalysator for
varfor ett parti i slutdndan véljer att forandra sig (Harmel & Janda, 1994:264). | grunden
utgar teorin fran tre viktiga faktorer som kan forklara partiers positionsforflyttningar. Den
forsta utgar fran att trots att manga partier har flera mal, sa har varje parti ett primart mal som
skiljer sig fran andra partier. Dessa mal kan vara allt fran réstmaximering till att man vill 6ka
sina mojligheter for att dstadkomma regeringsstallning. Det priméra malet kan dessutom
komma att skilja sig inom ett parti 6ver tid. Den andra faktorn forklarar att fastan partier kan
ga igenom en forandring genom exempelvis interna dispyter eller da man byter partiledare, sa
sker de stOrsta och mest dramatiska fordndringarna nar partiet utsatts for en extern “chock”.
Detta harror fran uppfattningen om att alla partier &r konservativa, vilket som tidigare sagt
endast genomfor en forandring om det finns goda anledningar till det. Den sista faktorn utgar
fran att externa chocker ar yttre stimuli som paverkar partiers primara mal. Det finns
dessutom andra externa stimuli som ocksa kan paverka partiers forandringar, men dessa ar
inte lika tillspetsade och plotsliga. Ett konkret exempel pa detta skulle kunna vara att en
chock i valjarkaren skulle paverka ett rostmaximerande parti mer an vad det hade paverkat ett
ideologiskt forankrat parti. Tvartom skulle det gélla om den externa chocken ar en politisk
handelse, exempelvis berlinmurens fall. Da skulle ett ideologiskt forankrat parti paverkas mer
an ett rostmaximerande parti. Detta eftersom ett rostmaximerande parti tenderar att &ndra
stallning i politiska fragor i syfte att locka till sig fler véljare (Harmel & Janda, 1994:265—
266).

Politiska positionsforflyttningar forklaras av Harmel och Janda utifran tre olika orsaker som
forkunnar varfor politiska positionsforandringar intraffar. Den forsta orsaken utgar fran
forandring i ledarskapet dar ett byte i ledningen kan ske da ett nytt ledarskap ar nddvandigt
for att genomfora en forandring som redan har beslutats. Men byte i ledningen kan ocksa
forekomma av personliga anledningar, exempelvis till foljd av samre halsa eller alder.
Harmel och Janda menar att ledare som ersatter under sadana omstandigheter har mojlighet

att genomfora forandring i ett parti, men att férandringarna inte kommer vara lika tydliga och



omfattande som externa chocker skulle vara (Harmel & Janda, 1994:266). Den andra orsaken
som presenteras ar forandring i dominanta fraktioner vilket utgar fran att nastan varje parti
har identifierbara fraktioner inom partiet. Om dessa fraktioner skulle skilja sig stort fran
partiets identitet eller grunder sa kan forandring i en dominant fraktion med storst sannolikhet
leda till en forandring i partiet. Men dven har betonar Harmel och Janda att om en extern
chock skulle fattas skulle fordndringen darmed vara begransad. Den tredje orsaken &r extern
stimuli och utgar fran avsevarda miljéforandringar. Det finns flera olika miljoférandringar att
namna, men exempel pa sadana skulle kunna vara att antalet mandat for partiet andras, det
uppstar nya konstitutionella reformer eller att ett nytt parti tar sig in i parlamentet. I helhet
kan dessa foréandringar vara politiska, ekonomiska eller sociala. Men det kan dven vara
forandringar som sker utanfor partiet. Stimuli varierar och kan vara bade universella, det vill
séga att det géller for alla partier, eller specifika for ett enskilt parti. Harmel & Janda betonar
dock att alla dessa stimuli skulle kunna leda till att partier genomgar nagon typ av forandring.
Eftersom partier i grunden anses vara konservativa, sa maste externa stimuli fanga
uppmarksamheten hos nagon inom ett parti som sedan anser att en forandring &r nédvandigt
for att gynna partiet. Forskarna betonar dock vikten av att dessa stimuli inte nddvéandigtvis
paverkar alla partier pA samma sétt, utan det beror pa om chocken paverkar partiets primara
mal. Detta eftersom externa stimuli anses vara en chock nar den direkt paverkar partiets

primara mal, vilket skiljer sig mellan varje parti (Harmel & Janda, 1994:267-268).

Anthony Downs presenterar en teori vilket forklarar manniskan som en rationell individ och
forklarar hur politiska partier utgar fran den rationella individen. Downs betonar
inledningsvis att nér ett parti “fastlagt” sin ideologi sé kan den ddrmed inte helt plotsligt
overge eller radikalt forandra ideologin utan att kunna évertyga sina véljare om att ideologin
ar otillforlitlig. Detta antagande utgar da fran att valjarna ar rationella individer, vilket
innebér att man inte kommer vilja att stodja opalitliga partier. Detta innebar darfor att partier
inte har rad att hur som helst rora sig i den politiska vanster-hoger-skalan och darmed fa
ryktet som ett oarligt parti. Vidare forklarar Downs att det maste finnas ett konstant samband
mellan ett partis ideologi och dess handlingar, annars finns det risk att véljarna uppfattar
ideologisk rostning som irrationellt. Ytterligare lyfts att partier inte kan inneha identiska
ideologier, detta eftersom man maste skapa en tillracklig distinktion mellan andra partier for
att locka till sig valjare. Men eftersom en framgangsrik ideologisk inriktning kommer att
efterliknas mellan partier sa sker distinktionen mellan partierna pa subtila nivaer (Downs,
1957:142).



Downs gor ett antal antaganden for hur partier agerar utifran utgangspunkten att dessa ar
ideologiska i grunden. Forsta antagandet &r att politiska partier, i de flesta samhallen, kan
indelas fran vanster till hoger i skalan pa det sattet véljarna ar éverens om.
Frekvensfordelning for valjarna i skalan varierar fran samhélle till samhalle, det vill saga att i
ett samhalle kan det vara fler som befinner sig pa den vanstra sidan och vice versa i andra
samhéllen. Nar ett parti har fastlagt sin ideologiska position kan den darmed rdra sig mellan
vénster och hdger men inte forbi det parti som befinner sig narmast den sida den ror sig mot
(Downs, 1957:142). Den politiska positionen som partierna befinner sig i ar beroende av hur
valjarna ar fordelade i vénster-hoger-skalan. Detta innebér att om fler valjare exempelvis
befinner sig langre ut i vanster-skalan kommer partier som innehar en vénsterpolitik rora sig
mer utat. Detta innebdr inte da att partier som driver en hogerpolitik andrar position till
vanster utan istéllet kanske ror sig mer mot mitten. Om ett parti ror sig mot vanster for att fa

fler roster sa kommer partiet dessutom forlora fler roster fran hoger. (Downs, 1957:145).

Strom erbjuder en alternativ teori for den som Downs presenterar om som antar att individer
agerar rationellt. Trots att rational choice-modeller av politiska partier varit kraftfulla och
givande s& menar Strom att dessa misslyckats att producera en enskild och sammanhangande
teori om hur partier beter sig i konkurrens med andra. Dessutom har man inte lyckats
producera nagot stadigt resultat som géller under olika miljéforhallanden (Strom, 1990:565).
Strom identifierar tre modeller for partiers beteende och menar att partier ar rostmaximerande
partier vilket innebar att malet for dessa ar att maximera sina véljare i andamal att besitta
regeringsstallning. Nar man lyckats med detta sa 6vergar man till att, istallet for att vilja
maximera sina roster, ha som mal att maximera sin kontroll 6ver regeringsposter. For att
astadkomma detta vill partier darmed maximera effekten pa offentligheten genom deras
politiska handlingar. For att uppna detta ar partier villiga att gora det som krévs for att vinna
majoritet, d&ven om det skulle innebéra att inga i en koalition med andra partier (Strom,
1990:566-567). Strom lyfter valloften som en vanlig existerande strategi vilket &r rent
generellt minst kostsam for partierna i syfte att locka till sig fler véljare. Detta sker genom att
man lovar det véljarna vill hora och darmed Okar chanserna att fler véljare attraheras till
partiet. Vidare betonas vikten av hur positionen ett parti befinner sig i vid ett val kan komma
att paverka framtida utdelningar. Det vill sdga att ett parti exempelvis andrar position i en

frdga nar man inser att majoriteten av valjarna ocksa andrat sig, och pa sa satt forsoka



attrahera fler véljare. Detta kan leda till osékerhet hos véljarna som darmed anser att partiet

inte ar palitligt och avstar fran att rosta pa partiet nasta valperiod (Strom, 1990:581).

Budge presenterar en teori som skiljer sig fran den Strom erbjuder. Istallet for att utga fran en
strategisk synvinkel fokuserar Budge pa ideologin nar det kommer till politiska
positionsforflyttningar. Partier antas vara ideologiska i grunden som vill behalla sin identitet
och bedriva en unik politik. Dessutom antas de vara internt uppdelade och verkar under hdga
nivaer av osakerhet (Budge, 2010:781). Eftersom partier ar ideologiska i grunden och inte
rostmaximerare, menar Budge att partier hellre erhller sin identitet och kontinuitet genom att
locka till sig fler véljare som delar liknande vérderingar. Detta istéllet for att strava efter
roster eller regeringsstélining (Budge, 2010:783). Det &r valdigt sallsynt att ett partis
karnvaljare valjer att byta parti eftersom dessa vanligtvis identifierar eller haft en langvarig
tillhdrighet till partiet. Skulle det dock ske att partiet ror sig i stora drag mellan hdéger och
vanster eller ror sig narmare sina rivaler finns det risk att man darmed forlorar sina
karnvaljare till sina motstandare. Trots detta sker det att partier justerar sin politik for att
locka till sig fler valjare. Dock sker detta med stor ovisshet for hur véljare kommer att reagera
och darfor blir ideologin en central komponent for att forklara for valjarna varfér man har

valt att genomfora en viss forandring (Budge, 2010:789-790).

Adams och Topcu har utvecklat en teori om politisk positionering vilket forklaras av tva
centrala antaganden. Det forsta antagandet utgar fran att partier andrar sina partiprogram
utifrdn hur opinionen bland valjarna ser ut. Detta gors for att konkurrera med andra partier,
genom att andra sin politik sa att det reflekterar majoriteten av valjarnas preferenser kan man
darmed attrahera fler véljare. Det andra antagandet utgar fran att partier omformar sin
positionering med hansyn till konkurrerande partiers politiska positionsférandring. Detta sker
exempelvis genom att partier delvis andrar sin politiska strategi sa att den efterliknar
positioneringen som andra partier innehar. Detta antagande bendmner Adams och Topcu till
“party dynamic results” och forklarar att partier har en tendens att omforma sin politik i den
riktning som konkurrerande partierna andrade sin politik i foregaende val. Dessutom
forekommer det ofta att partier véljer att forandra sin politiska positionering utifran hur
partier med liknande ideologi valjer att justera sin politik. Adams och Topcu exemplifierar
detta med att ett socialistiskt parti justerar sin politik till foljd av att ett kommunistiskt parti
ocksa gor det. Detta kom att bendamnas for “ideological families results” (Adams & Topcu,
2009:826).



Vidare presenterar Adams och Topcu tva hypoteser som utgar fran de antaganden som
presenterades ovan. Hypoteserna fokuserar framst pa hur partier reagerar nar konkurrerande
partier genomfor forandringar i den politiska strategin. Den forsta hypotesen bendmns for
“the party dynamics hypothesis”, vilket utgar fran att partier reagerar, nar konkurrerande
partier andrar sin politiska positionering, genom att sjalva omforma sin politik i samma
riktning. Partier som &r rostmaximerare kommer att forandra sin politik i den riktning som
konkurrerande partier gor eftersom man hela tiden stravar efter att locka till sig fler véljare.
Om en politisk fordndring resulterar i att gynna ett konkurrerande parti kommer ett
rostmaximerande parti vara “tvunget” att gora samma sak i syfte att inte forlora véljare eller
halka efter. Den andra hypotesen utgar fran att partier tenderar att forandra sin politiska
positionering om ett parti med samma eller likadan ideologi gor det. Detta sker i storre grad
an om ett parti som inte innehar en liknande ideologi valjer att &ndra sin politik. Denna
hypotes bendmns for “the ideological families hypothesis”. Adams och Topcu menar att
partier med vansterpolitik tenderar att reagera nér andra partier med vansterpolitik andrar sin
politik, och vice versa med partier som bedriver hogerpolitik. Denna hypotes ar relevant néar
det kommer till lander med flerpartisystem, exempelvis Sverige, da fler partier delar liknande
ideologi. Detta géller inte partier med endast tvapartisystem eftersom det da vanligtvis &r ett
parti som bedriver véansterpolitik medan andra partier innehar en hégerpolitik, exempelvis
Storbritannien och USA (Adams & Topcu, 2009:827-828).

Kliiver och Spoon undersoker i sin forskning huruvida partier lyssnar pa sina valjare genom
deras politiska handlingar. Partier visar att de lyssnar pa valjarna genom sina valmanifest,
men huruvida de besvarar valjarnas behov varierar mellan olika partier. Storre partier
tenderar att lyssna pa sina valjares prioriteringar medan regeringspartier inte &r lika
mottagliga i den punkten. Mer ingaende skiljer det sig mellan partier hur villiga man &r att
skifta en politisk fraga, beroende pa vilken installning och syfte ett parti har. Ett parti som
foresprakar ideologi tenderar att stanna kvar vid sin standpunkt i en specifik fraga, aven om
det skulle innebéra att man forlorar sina véljare till konkurrerande partier. Partier som istéllet
inte finner ideologi som en betydelsefull kdrna i sin politik kommer fokusera pa strategi for

att locka till sig fler véljare och stréva efter regeringsstallning (Kliver & Spoon, 2014:633).

Kliver och Spoon antyder att det ar av betydelse att ha forstaelse for hur partier viljer att
handla for att uppfylla valjarnas mest prioriterade fragor. For att forsta detta maste man
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darmed vara medveten om vad som driver partiers beteenden. Som i tidigare teorier som
presenterats anses politiska partier vara rationella och malorienterade som efterstravar
politisk makt i form av att kunna bedriva sin politik i samhallet. Klver och Spoon utgar fran
att partier har tva olika mal som man vill uppna. Det forsta malet ar att partier stravar efter att
erhalla regeringsposter och darmed ut6va sin politik, vilket benamns for “office-seeking .
Det andra malet ar i motsatt riktning och utgar fran att partier vardesatter specifika politiska
mal, vilket paverkar partiets handlingar. Detta benamns for “policy-seeking ”. Det ar viktigt
att understryka att dessa tva mal inte ar beroende av varandra utan de kan dverlappa varandra
fran bada hallen. Ett parti kan exempelvis strava efter att uppna specifika politiska mal i syfte
att attrahera fler véljare och pa sa satt 6ka sina chanser for att uppna regeringsstallning.
Tvértom, kan ett parti exempelvis stréva efter att kontrollera regeringsposter for att darmed
kunna bedriva de specifika politiska malen man har. Kliiver och Spoon markerar dock att
dessa tva mal inte nodvandigtvis forklarar varfor partier agerar som de gor, men att de
paverkar partiers beteenden. For att uppna regeringsstallning ar det ganska uppenbart att ett
parti behover attrahera sd manga valjare som mojligt. Dock ar det svart for ett parti att andra
sin politiska positionering, eftersom man befinner sig i en viss position utifran den ideologi
man innehar. Darfér menar Kllver och Spoon att partier istéllet kan locka till sig fler véljare
genom att prioritera och uppméarksamma politiska fragor som véljarna anser vara mest
vasentligt. Nar véljarna byter prioritering for politiska fragor, antas politiska partier gora
detsamma (Kliver & Spoon, 2014:635-636).

Med hjalp av det teoretiska resonemanget som presenterats ovan ar det tanken att teorierna
ska hjélpa mig forklara varfor partierna jag har valt att undersoka gatt fran en generds
migrationspolitik till en mer strav sadan. Genom att jag har presenterat ett flertal alternativa
teorier kommer jag darmed dra min slutsats utifran vad jag anser framst forklara den
positionsforflyttning partierna gjort i migrationspolitiken. Samtliga teorier ger dock min
studie en bred bild éver hur politiska forandringar sett ut genom tid och hur teorier standigt
kritiseras och utvecklas for att forklara detta fenomen.
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3. Metodiskt tillvagagangssatt

For att undersdka hur migrationspolitiken har férédndrats i Sverige sedan migrationskrisen
2015 anser jag att det &r mest lampligt att anvanda mig av en kvalitativ textanalys. For att
kunna fanga in det mest centrala och betydelsefulla innehallet som kréavs for att hjalpa mig
hitta relevant innehall for min undersokning kommer det ske genom noggrann lasning av
texters delar, helhet samt den kontext texterna ingar i. Med hjalp av kvalitativ textanalys
fokuseras det inte pa kausala varfor-fragor utan istallet har fragor om vad, hur och vilka som
ar existerande i en viss kontext besvarats, samt hur dessa fragor har kommit att forandrats
over tid och plats. Exempelvis att jag undersdker hur Sveriges migrationspolitik har
forandrats dver tid samt vad som kan forklara denna férandring (Esaiasson m.fl., 2017:211-
212).

Anvandningsomradet for kvalitativ textanalys kan urskiljas genom tva huvudtyper av
textanalytiska fragestéllningar. Dessa &r att antingen systematisera innehallet i texterna eller
att kritiskt granska informationen man fangar upp fran de aktuella texterna. I denna
undersokning har jag systematiserat innehallet och detta har skett genom noggrann och
upprepad lasning igenom texterna samt att jag har stallt fragor till texten for att ta reda pa om
det jag laser i sjalva verket hjalper mig att besvara min fragestéllning. Att systematisera
innehallet i texterna innebér att skapa ordning och tydlighet i texterna genom att tematiskt
och systematiskt lyfta fram mening i innehallet. Detta var ett anvandbart tillvagagangssatt,
inte minst da undersokningen jag genomfor ar av beskrivande karaktar. Eftersom jag har
undersdkt hur migrationspolitiken fordndrats i Sverige ar det av stor vikt att kunna klargéra
idéstrukturen och detta sker genom att begripliggéra och lyfta fram vésentliga aspekter av
innehallet. Detta gick till genom att jag formaliserade texternas komplexa innehall i enklare
kategorier eller genom att logiskt ordna innehallet i texterna (Esaiasson m.fl., 2017:213).

Det &r viktigt att vara medveten om att precis som det finns styrkor med mitt val av metodiskt
tillvagagangssatt sa finns det dven svagheter med kvalitativ textanalys. Ett problem med
anvandningen av denna metod &r att jag inte kan konstatera hur frekvent férandringen i
migrationspolitiken i Sverige skulle kunna ske. Det vill sdga att jag inte kan med hundra
procent sakerhet fastsla att detta utfall skulle vara densamma vid en upprepande situation som
liknar denna. For att fa fram sadan data kravs att fler fall star i centrum och kan studeras

vilket gor att ett kvantitativt tillvagagangssatt skulle vara mer lampligt (Esaiasson m.fl.,

12



2017:198). Vad detta innebér for den externa validiteten ar att den darmed blir begransad,
vilket innebér att mojligheten att generalisera resultaten till andra fall inte & mojligt. Det vill
sdga att mitt resultat eventuellt inte kan tillampas pa andra fall av férandringar pa
migrationspolitiken i Sverige (Esaiasson m.fl., 2017:154).

Ett annat alternativ till kvalitativ textanalys skulle vara att anvanda intervjuer som metodiskt
tillvagagangssatt. Detta kunde ga till genom att jag da skulle intervju partimedlemmar fran de
partier jag valt att undersoka och fragat hur de uppfattar att migrationspolitiken forandrats for
respektive parti genom aren (Esaiasson m.fl., 2017:237). Men efter noggrant dvervagande
kom jag fram till att nackdelarna var fler an fordelarna och darmed ansag jag att det inte vore
lampligt att anvanda mig av intervjustudie i min undersokning. Dessutom finner jag det
valdigt utmanande att hitta den kunskap som kréavs for att fa relevant information for min
undersokning, eftersom jag till storst sannolikhet skulle som bést f& intervju med
kommunpolitiker eller medlemmar for partiernas ungdomsférbund. Med valet av att
analysera riksdagsdebatter far jag darmed mer relevant information eftersom uttalanden da
kommer fran riksdagsledamoter och partiledare. Dessutom finner jag det oerhort
problematiskt att fa tag pa partimedlemmar som é&r villiga att diskutera denna fraga eftersom

intervjun skulle utgora partiets inre konflikter.

Textmaterialet som jag har anvant mig av i min undersékning utgar fran politiska
standpunkter som har gjorts i riksdagsdebatter genom éren, en fran 2013 och den andra fran
2017. Riksdagsdebatterna kommer analyseras utifran hur de har dokumenterats i protokollen
snarare an att jag lyssnar pa ljudupptagningar och skriver ner vad som ségs. Med hjalp av att
analysera tidigare forskning samt teorier &r malet att ge en djupare forstaelse for hur Sveriges

migrationspolitik forandrats de senaste aren och hur det star sig idag.

3.1 Operationalisering

Processen dar den teoretiska definitionen fordelas en eller flera operationella indikationer
kallas for operationalisering. De operationaliseringar som kommer vara del av min
undersokning kommer att inneha en central roll for vilka resultat jag kommer fram till samt
for hur tillforlitlig min undersékning mojligtvis kan vara. Kort sammanfattat kan man sdga att
operationalisering gar ut pa att gora nagot matbart (Esaiasson m.fl., 2017:56). Eftersom

policyférandring har en betydelsefull roll i min undersdkning ar det viktigt att tydliggéra vad
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som avses som policyférandring. Hogwood och Peters presenterar en definition till begreppet
och menar att det sker en policyforandring nar man ersatter en redan existerande politisk linje
med en annan. Det kan vara en forandring i en politik som man foresprakat under en langre
tid men aven en forandring i en specifik politisk fraga (Hogwood & Peters, 1982:226).
Genom att definiera begreppet ger jag den teoretiska definitionen operationella indikatorer
vilket gor att jag ar medveten om vad som avses som policyforandring. Operationaliseringen

hjalper mig darmed att plocka ut relevant information for min undersokning.

Begreppet flyktingar forknippas flitigt med migrationspolitiken och darfor ar det viktigt att
gora begreppet métbart. Enligt artikel 1 i FN:s flyktingkonvention definieras en flykting som
“en person som flytt sitt land i vilgrundad fruktan for forfoljelse pa grund av ras, religion,
tillhorighet till en viss samhallsgrupp eller politisk uppfattning, och som befinner sig utanfor
det land, vari han ar medborgare och som pa grund av tidigare namnd fruktan inte kan eller
vill atervanda till landet [...] flyktingar ar personer som har gatt dver gréansen till ett annat
land for att soka sig en fristad. "(UNHCR, u.4.). Enligt Migrationsverket far den som bedéms
vara flykting en flyktingstatusforklaring som &r en internationell erk&nd status och grundar
sig pa FN:s flyktingkonvention samt EU-regler. Den som innehar en flyktingstatusforklaring
far darmed uppehallstillstand i tre ar. Viktigt att betona &r att en person som inte anses vara
flykting enligt foregaende beskrivning kan fortfarande fa uppehallstillstand. Méjliga
anledningar till detta skulle kunna vara att man har ett allvarligt halsotillstand eller att man

utsatts for ménniskohandel (Migrationsverket, 2020).

3.2 Avgransning

Som tidigare sagt s kommer jag avgransa mig till ett antal specifika partier for att forklara
hur migrationspolitiken forandrats i Sverige. Varfor jag har valt att avgréansa mig till just
Socialdemokraterna, Miljopartiet, Centerpartiet och Liberalerna &r eftersom dessa partier
antingen ar regeringspartier eller regeringsstodjande partier. Eftersom det &r regeringen som
styr riket sa har jag valt att avgransa mig till de partier som varit med i regeringen och
darmed haft en direkt paverkan for hur migrationspolitiken sett ut i Sverige de senaste aren
(Riksdagen, 2018). Anledningen till varfor jag inte inkluderar VVansterpartiet i min studie &r
eftersom de sedan 2018 stodjer regeringen genom att avsta fran att rosta, ett sa kallat
misstroendel6fte (Vansterpartiet, 2019). Jag anser darfor att partiet inte & med och aktivt

paverkar migrationspolitiken om man stddjer regeringen genom att inte résta emot. Som
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tidigare sagt ar migrationspolitiken ett brett &mne och darfér kommer jag att avgransa mig till
hur partierna har valt att uttrycka sig gillande “flyktingpolitik™, “migrationspolitik” och
“integrationspolitik™ i riksdagsdebatterna. Till skillnad fran partiprogram eller valmanifest
framstalls partiernas standpunkter pa ett mer kanslomassigt plan. Vad som menas med detta
ar att riksdagsledamoterna har majlighet att argumentera for partiernas syn pa
migrationspolitiken mer fritt, vilket ddrmed ger en annan kontrast an den mer formella
presentationen i partiprogram eller valmanifest. Jag kommer dessutom att avgrénsa mig till
tva riksdagsdebatter dar ena tog plats 2013 och den andra 2017. Anledningen till varfor jag
kommer att anvanda mig av dessa tva riksdagsdebatter ar eftersom den ena presenterar
partiernas standpunkter i migrationsfragan innan krisen och den andra efter. Jag har valt
endast tva riksdagsdebatter da jag anser att omfattningen i dessa ar tillrackligt stora for att
redogora for forandringen hos partierna under dessa tva tidsperioder. Dessutom kommer

anvandningen av fler riksdagsdebatt vara for omfattande med hénsyn till uppsatsens storlek.

3.3 Material

For att kunna fa sa relevant information som det gar vill jag anvanda mig av primardata.
Darfér kommer materialet jag anvander mig av i denna uppsats utga fran riksdagsdebatter dar
riksdagsledaméter, ministrar och partiledare uttryckt sig gallande migrationspolitik. Eftersom
riksdagsdebatterna skrivs ner i protokoll kommer jag anvanda mig av dessa for att analysera
innehallet fran debatterna. Jag anser att detta ar primérdata da innehallet som foreligger i
protokollen kommer fran direkta uttalanden fran hogt uppsatta personer inom partierna.
Debattprotokollerna kommer hamtas direkt fran riksdagens webbplats dar protokoll fran

debatterna laddas upp.

Eftersom migrationspolitiken varit en het debatt finns det en stor méngd riksdagsdebatter om
amnet och jag ar darmed fullt medveten om att det med storst sannolikhet uteldmnats
anvandbart material for min studie. Men trots detta &r tanken att finna material som kommer
underlatta anvandningen av den metod jag har valt for denna studie. Eftersom
riksdagsdebatterna vanligtvis inte handlar om ett specifikt politiskt &mne blir det svart att
hitta debatter som handlar om migrationspolitik. Darfor har jag valt att anpassa mina sdkord
till relevanta begrepp for att hitta relevanta debatter. Sokorden som da anvandes var
“Riksdagsdebatt, migrationspolitik”. Genom att anvanda detta tillvagagangssatt gav det mig

en inblick for hur omradet jag studerar ser ut och pa sa sétt underlatta anvandningen av den
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kvalitativa textanalysen. Eftersom riksdagsdebatterna inte har nagon tydlig rubrik som anger
vilket amnet som debatteras kommer jag att vélja ut de mest vasentliga delarna fran
protokollen som jag anser vara mest relevanta for min studie. Genom att vara konsekvent i
min lasning samt genom upprepad lasning av protokollen &r tanken att jag ska halla en god

reliabilitet genom studien.
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4. Resultat

For att ge en djupare forstaelse for hur migrationspolitiken har forandrats i Sverige kommer
uppsatsens resultatdel redogora for partiernas standpunkt i fragan utifran tva riksdagsdebatter.
De utvalda debatterna utfors inom socialforsakringsutskottet vilket ar det utskott som har
ansvar for migration- och asylpolitiken (Riksdagen, u.a.). | denna del kommer jag presentera
alla fyra partiers uttalanden kring migration- och asylpolitiken och detta sker genom att jag
valjer ut det mest relevanta fran riksdagsdebatterna. For att halla en rod trad kommer
partiernas uttalanden presenteras i samma ordning i bada riksdagsdebatterna for att det ska bli

sa enkelt att folja med i texten som mojligt.

4.1 Riksdagsdebatten den 24 april 2013

| en riksdagsdebatt den 24 april 2013 holls en debatt angdende asyl- och migrationsfragor
samt svenskt medborgarskap. Amnena som diskuterades var bland annat skyddsbehov,

anhoriginvandring och verkstallighet av avvisnings- och utvisningsbeslut.

4.1.1 Socialdemokraterna

Riksdagsledamot Fredrik Lundh Sammeli representerade Socialdemokraterna i debatten. I sitt
inledningsanforande vande Sammeli pa perspektiven genom att ge en tankestallare till

partierna:

“Det handlar om att viinda pa perspektiven, alltsa om det blev krig har i Sverige och inte
nagonstans langt bort, och om att stanna upp och férséka vanda pa perspektiven - att det ar
vi som blir flyktingar i ett frammande land. Hur skulle vi da vilja ha det, och hur skulle vi
vilja bli bemétta? Vad kan och borde vi géra béttre i svensk migrationspolitik? Aven om vi ar
bra kan vi bli battre och inte minst héja rosten i Europa. Vi ska inte bygga murar i EU mot
omvarlden. Vi kan inte med ena handen heja pa nar manniskor kampar for demokrati och
frihet och med andra handen véldigt snabbt smalla igen dérren de ganger som inte framgang
uppnas. Det &r inte acceptabelt att manniskor riskerar sina liv i rangliga batar 6ver
Medelhavet fran Nordafrika till Europa. For mig som socialdemokrat och for
Socialdemokraterna som parti ar det mycket viktigt att vi far ett starkare samarbete i asyl-
och flyktingpolitiken inom EU. N&r europeiska lander nu driver en allt striktare
migrationspolitik maste den svenska rosten i EU vara an tydligare nar det galler kravet pa

gemensamt ansvarstagande och upprétthallande av internationella konventioner. Manniskor
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pa flykt undan krig och fortryck ska inte métas av uttalanden om illegal migration och
stangda granser utan av ett vardigt mottagande och en réattssaker asylprocess.” (Riksdagen,
2013).

Vidare i sitt anférande forklarar Sammeli att migrationspolitiken handlar om ménniskor och
mojligheter. Den migrationspolitiken som Socialdemokraterna driver gar ut pa en stark
solidaritet mellan méanniskor. Sammeli uppmérksammar att arbetslosheten dkar samt att
skolresultaten sjunker, men att problemet inte &r att méanniskor tar sig till Sverige. Dessutom
lyfter Sammeli arbetskraftsinvandringen som nagot positivt i grunden och att det ar en
sjalvklarhet att folk flyttar dit jobben finns, vilket ar en effekt av globaliseringen. Han betonar
hur Sverige ar ett gott exempel for hur kunskap, arbetskraft och mangfald som tagit sig till
landet haft en omfattande betydelse for Sveriges tillvaxt och utveckling. Men Sammeli
undgar inte fran att det kravs en ordning i arbetsmarknaden dar full respekt for villkor och
kollektivavtal ska rada. Detta sa att oseridsa arbetsgivare inte ska kunna utnyttja manniskor
som flytt fran sina lander. | debatt med Sverigedemokraternas ledamot, David Lang, markerar
Sammeli att Sverigedemokraterna egentligen inte bryr sig om jobben utan att partiet anvénder
arbetsloshetsfragan som grund for att minska invandringen i landet. Dessutom menar
Sammeli att de siffror som Sverigedemokraterna presenterar nar det kommer till antalet
manniskor som fick uppehallstillstand i Sverige 2013 inte stammer. Han havdar att det inte
bara handlar om ménniskor som tagit sig till Sverige i flykt, utan dven exempelvis
arbetskraftsinvandrare och manniskor som rér sig inom EU och EES. Dessutom utelamnar
Sverigedemokraterna ett stort antal manniskor som lamnat Sverige for olika anledningar,
exempelvis att man hittat karleken i ett annat land eller att man flyttat tillbaka till sina lander
som man tidigare flytt fran. Sammeli avslutar med att understryka att asylratten &r en

mansklig rattighet och darmed en grund fér Socialdemokraterna (Riksdagen, 2013).

4.1.2 Miljopartiet
Den som representerade Miljopartiet i riksdagsdebatten var riksdagsledamoten Maria Ferm. |
sitt inledningsanférande lyfte Ferm upp de rddande konflikterna i vérlden samt Miljopartiets

stallning i migrationsfragan:

“Miljopartiet har en vision om en vdrld utan grinser ddr alla mdanniskor har en mojlighet att

flytta men ingen tvingas fly, dar fri rorlighet ar sjalvklart och véalkommet och déar forcerad
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migration hor till historien. Vi ar tyvarr langt ifran en sadan verklighet. Manniskors
livsforutsattningar ser helt olika ut beroende pa var de rakar vara fodda. Vissa manniskor
fods till ett liv i fred och frihet, och andra lever generation efter generation i fangenskap i
flyktinglager. Men ingen valjer var man fods. Det senaste aret har ovanligt manga tvingats
soka asyl i Sverige. Det liknar 90-talets siffror under Bosnienkriget, och anledningarna ar
lika allvarliga i dag. Hundratusentals manniskor flyr undan militarens attacker i Syrien.
Assadregimen bombar sitt eget folk, och flyktinglagren i Jordanien &r redan éverfulla. Nagra
av dem lyckas fly till EU och lander som Tyskland, Frankrike och Sverige. Har kan de fa en
fristad undan det urskillningsldsa valdet. Det ar i svara situationer som dessa som det ar
viktigast att varna asylratten, som det ar viktigast att mottagandet fungerar, att manniskor
blir valkomnade och kan fa en bra start, fa hit sin familj, komma in i samhéllet och
arbetslivet. Respekten for asylratten och synen pa migration ar ifrdgasatta runt om i Europa.
Framlingsfientliga partier vinner mark, och framlingsfientlig retorik letar sig in i etablerade
politikers anforanden. Migration beskrivs som ett problem och ett hot. Manga méanniskor som
ar oroliga for sin framtid, for arbetsloshet och for valfarden lagger felaktigt skulden pa

migranter.” (Riksdagen, 2013).

Maria Ferm varnar for att framlingsfientliga partier ska fa storre inflytande och anger bland
annat Ungern, Ruménien och Grekland som lander dar sddana partier satt pragel pa politiken
som drivs i landerna. Ferm menar att det ar viktigt att Sverige uppmarksammar

konsekvenserna i dessa lander for att inte hamna i samma position:

“Sverige ska inte géra samma misstag som andra EU-lander har gjort nar framlingsfientliga
partier har okat i popularitet. Etablerade partier har da tagit éver en framlingsfientlig
retorik och politik. De har narmat sig de framlingsfientliga och 6vertagit deras
problemformulering som utgangspunkt. Det har forpestat hela det migrationspolitiska, ja,
hela det politiska samtalet och endast legitimerat framlingsfientliga standpunkter, vilket gjort
att de partierna har ckat annu mer. Det &r helt fel vag att ga. Det ar endast genom att
diskutera migration ur rakt motsatt utgangspunkt, namligen baserat pa humanitet och
medmansklighet, som framlingsfientligheten kan sattas ur spel. Arbetet mot
framlingsfientlighet ar déarmed néra kopplat till arbetet fér en mer human migrationspolitik.
Om maénniskors réattigheter och hur de kan starkas ar i fokus, snarare an synen pa manniskor
som problem, finns det inte utrymme for framlingsfientlighet. Om fragan méanniskor stéller
sig dr “hur mycket rasism tal Sverige”, snarare dn “hur mycket invandring tal Sverige”,
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lyser framlingsfientlighet med sin franvaro. | var har méanniskor engagerat sig for en human
migrationspolitik och for alla manniskors lika varde. Varens kritik mot polisens kontroller av
papperslosa i tunnelbanan och kritik mot att barn avvisas trots att de ar fddda och uppvuxna
i detta land &r ett tecken pa att debatten spelas pa ratt planhalva. Det gor att de
framlingsfientliga krafterna helt tappar bort bollen. Och det ar bra. Var utgangspunkt maste
handla om att starka manniskors réattigheter och se de individer som berérs. Sa tacklar vi
framlingsfientligheten bést, inte genom att anpassa politiken efter de framlingsfientliga utan
genom att vara trygga i vara asikter som grundar sig pa humanitet och 6ppenhet, samtidigt
som vi ger relevanta svar pa de samhéllsproblem som manniskor oroar sig éver men felaktigt
skyller pa invandring.” (Riksdagen, 2013).

Maria Ferm fortsatter med att beskriva hur den migrationspolitik som Miljopartiet drivit
tillsammans med regeringen har maétt framlingsfientligheten med det den inte tal, en mer
human, 6ppen och rattsséaker migrationspolitik. Dessutom har fler familjer aterforenats
samtidigt som lagandringar som gynnar papperslosa rétt till halso- och sjukvard samt
skolgang kommer att réstas igenom i riksdagen. Ferm beskriver dessa atgarder som
avgorande for att skydda samhéllets mest utsatta. Partiet vill dessutom ateruppbygga
arbetskraftsinvandringsreformen for att minska mojligheterna for oseridsa arbetsgivare att
utnyttja manniskor och darmed sla vakt om de som tagit sig till Sverige for att arbeta. Genom
en ny lagéndring dar man andrar “synnerligen 6mmande omstandigheter” till “sérskilt
ommande omstidndigheter” kommer det bli littare for utsatta barn som ér fodda eller
uppvuxna i Sverige och deras familjer att fa stanna i landet. Detta genom att de som far ett
lagakraftvunnet avslagsbeslut har mojlighet att direkt anséka om verkstallighetshinder om

nya omstandigheter framkommer:

“Det betyder att om man har problem som inte kan vdnta, som dr sd pass akuta att man
behdver fa vard, antingen om det &r tandvard eller annan vard, har man ratten att fa det, till
skillnad fran i dag da papperslosa inte har nagon rétt till vard, férutom akut sjukvard och da
maste de betala hela summan sjalv. Det ar alltsa inte, som for andra, subventionerad vard,
utan de maste betala hela den stora summan. Det &r personer som redan befinner sig i en
oerhort utsatt situation och som har valdigt sma marginaler. Det har ar helt omanskligt. Det
ar en oerhort viktig forandring som vi genomfér nu och som innebdr att Sverige tar sitt

ansvar for att sakerstélla en sd pass basal sak som rdtten till héilsa.” (Riksdagen, 2013).
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4.1.3 Liberalerna

For Liberalerna (davarande Folkpartiet) var det fore detta riksdagsledamot Hans Backman
som representerade partiet i riksdagsdebatten. Backman gick in i samma spar som Maria
Ferm och betonade betydelsen med att varna asylrétten:

“Folkpartiet vill virna asylrdtten. Sverige ska fora en human och rdttssdker flyktingpolitik.
EU ska precis som Sverige ha en human, rattssaker och gemensam asylpolitik och 6ppna for
arbetskraftsinvandring. Vi vill sarskilt uppmarksamma barns asylskal. Vi i Folkpartiet har av
tradition ett starkt internationellt engagemang for flyktingar. Att ge skydd &t manniskor som
tvingas fly for sina liv eller undan férfoljelse ar en medmansklig skyldighet. Sverige ska
fortsatta att ha en human flyktingpolitik. Alla som soker asyl ska fa sin sak prévad. Men
samtidigt maste fler demokratier ta sitt ansvar. Det ar darfor viktigt att Sverige fordjupar sitt
internationella samarbete och driver pa inom EU for en flyktingpolitik som vilar pa
humanitetens grund. Det &r ocksa viktigt att de flyktingar som kommer hit och far
uppehallstillstand tas emot pa basta mojliga satt, att de snabbt far méjlighet att lara sig
spraket och att de snabbt far mojlighet att komma ut pa arbetsmarknaden. En av de atgarder
som regeringen har genomfort inom detta omrade ar en reform for att skynda p& nyanlanda
flyktingars etablering i Sverige, den sa kallade etableringsreformen. Denna reform
utvarderas standigt. Det jobbas ocksa standigt med att forbattra reformen sa att fler ska fa
majlighet att pa ett bra satt inte bara komma till Sverige utan ocksa komma in i Sverige via

arbete och allt som det innebar i positiv mojlighet till integrering. ” (Riksdagen, 2013).

Vidare uppmérksammar Backman regeringens arbete for att underlétta for manniskor att ta
sig till Sverige och komma i arbete. Regeringens nya regler som géller
arbetskraftsinvandringen innebér att Sverige ar en av de ledande landerna i vérlden nar det
kommer till utvecklingen mot 6ppnare granser och 6kad rorlighet. Dessutom menar backman
att partiet jobbar for att fler 1ander i Europa ska folja Sveriges steg samt att &ven manniskor
som inte ar flyktingar ocksa ska kunna komma till Europa och vart land. Dessutom ar det
essentiellt med en 6kad och 6ppen arbetskraftsinvandring for att klara svensk tillvéxt och for
en forbattrad vélfard. Backman forklarar hur Folkpartiet tillsammans med regeringen ar
positiva till de férslagen som kommittén for cirkuldr migration och utveckling har tagit fram.
Forslagen innebar bland annat att studenter som studerar minst tva terminer ska fa

uppehallstillstand for en tid av sex manader, detta sa att de har mojlighet att soka in sig i
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arbetsmarknaden. Annu ett forslag var att familjemedlemmar till den student som beviljats
uppehallstillstand for studier vid universitet eller hogskola ska beviljas arbetstillstand i

Sverige. Dessutom har Migrationsverket infort mojligheten for internationella studenter att
ansOka om uppehallstillstand via natet. For att avsluta sitt inledningsanforande lyfter Hans

Backman att en nedskarning av invandring inte ar I6sning pa problemen i samhallet:

“Sverige dr ett av de linder i Europa som har starkast ekonomi, och vi har ocksa relativt hog
sysselsattning. Det innebar inte att den arbetsloshet vi har &r okej. Den ska vi jobba pa att
minska ytterligare. Men om en restriktiv invandring vore en dunderkur for att forbattra ett
lands ekonomi borde de allra flesta lander i Europa ha battre tillvéaxt, hogre sysselsattning
och starkare offentliga finanser &n Sverige. Men sa ar inte fallet, och det ar vart att ta i
beaktande.”” (Riksdagen, 2013).

4.1.4 Centerpartiet

Riksdagsledamot Johan Hedin representerade Centerpartiet i debatten dar han i sitt anférande

forklarar den felaktiga bilden &mnet invandring fatt i samhéllet:

“Ibland sdigs det att man i Sverige inte far tala om problemen med invandring. Det dr i
manga stycken en obegriplig ansats. Det talas om invandring och integrationsproblem precis
hela tiden, varje dag, pa alla nivaer och aven har i Sveriges riksdag. Fragan man maste
stalla sig ar dock hur man formulerar problemet. Det finns de som inte gillar méanniskor fran
andra lander, som tror att manniskor fran en viss del av varlden ar utrustade med en speciell
uppsattning egenskaper och att dessa egenskaper pa olika satt skulle vara daliga. De
manniskor som tycker sa soker naturligtvis forklaringar till allskons samhéallsproblem i
invandringen, precis som marxister skyller alla problem pa kapitalismen. Ibland lockas vi
politiker att forenkla var varldsbild nagot sa att den idétradition vara respektive partier har
med sig ska upplevas som mer relevant. Arligt talat 6nskar jag ibland att vi kunde lagga lite
mer tid pa att hitta I6sningar pa vara samhallsproblem i stéllet for att leta samhéllsproblem
till vara losningar. Problemen med utanforskap ska inte forringas. De &r mycket allvarliga

och mdste tas an med kraft, mod och nytinkande.” (Riksdagen, 2013).

Hedin menar att problemet ligger inte minst pa arbetsmarknaden da det i genomsnitt tar for

lang tid for en person som nyligen flyttat till Sverige att hitta ett jobb. Detta i sin tur leder till
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en mangd andra problem. Hedin jamfor med hur det var pa 50- och 60-talet dar
integrationsproblem inte existerade i samhallet. Folk som nyligen tagit sig till Sverige kunde
komma pa en fredag och fa jobb redan pa mandag. I foljd med att man fick jobb larde man
sig aven spraket nar man arbetade samt att man fick lara sig genom sina arbetskamrater hur
saker och ting fungerar i landet. Hedin menar att vad som férut var en vag in i samhéllet, det
vill séga arbetslivet, inte langre ser ut sa. Problemet som uppstatt ar att rattigheterna pa den
svenska arbetsmarknaden éverforts fran den som inte har jobb till den som redan befinner sig
i arbete. Detta gor att de som har jobb kan hoja trésklarna for de som star utanfor
arbetsmarknaden (Riksdagen, 2013).

Vidare markerar Hedin att det inte kravs fler moraliska anledningar for att varna asylrétten.
Allt lidande, fortryck, forféljelse och fasor som krigen fort med sig ar tillrackligt for att inte
stoppa folk som flyr for sina liv. Hedin menar att om man vill varna det svenska sa innebar
det att man varnar éppenheten mot omvarlden. Det ar rérligheten av handel och manniskor
som gjort Sverige till det land som det &r idag. Hedin tittar tillbaka till VVasatiden och menar
att nagot av det klokaste fran Gustav Vasas politik var att han forde en aktiv
invandringspolitik. 15 procent av Stockholms invanare pa 1500-talet var av utlandsk
harkomst, nagot som Hedin menar var rena rama massinvandringen. Han namner dessutom
hur invandringen fran bland annat Tyskland, Frankrike och Belgien i mitten av 1800-talet
lade grunden for att valstandsutvecklingen tog fart pa riktigt. Hedin klargor Centerpartiets
stallning i migrationspolitiken och upplyser hur synen pa 6ppna granser varit en grundpelare

for manga av de mest givna filosoferna genom tiderna:

“I idéprogrammet fastslar vi att Centerpartiet strdvar efter 6ppna grdnser, fri rorlighet samt
en generds och human flykting- och invandringspolitik. For ett parti som bygger sina
varderingar pa alla manniskors lika ratt och varde finns inget annat logiskt
stallningstagande &an att verka for en fri varld dar manniskor kan rora sig fritt Gver
granserna. Vi tycker att det ar en styrka att leva i ett mangkulturellt samhalle. Manniskor
som migrerar blir broar mellan lander, sprak och kulturer. Sverige &r ett litet,
exportberoende land i ett horn av varlden. Vi har en enorm resurs i alla de som talar andra
sprak och ar bekanta med andra landers affarskulturer, seder och sociala koder. Ratten att
migrera, att rora sig 6ver granser, ar en principiell fraga, en mansklig frihet, som far
begransas endast pa mycket goda grunder. Den brittiska 1600-talsfilosofen Thomas Hobbes
slog fast att frihet ar franvaron av hinder mot rorelsefriheten. Adam Smith, liberal tankare
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och i manga stycken ansedd som nationalekonomins fader, var emot alla hinder mot det fria
flodet av arbetskraft. Nobelpristagaren von Hayek ansag att frihet for migration ar en av de
mest accepterade och mest beundransvarda av liberalismens principer. Ludwig von Mises

sade: Liberalen krdver att varje person har rdtt att leva hur han vill. ” (Riksdagen, 2013).

4.2 Riksdagsdebatten den 27 april 2017

Den 27 april 2017 holls en riksdagsdebatt angdende migration- och asylpolitik. Partierna hade
majlighet att diskutera och debattera kring deras standpunkter i fragan. Amnena som bland
annat diskuterades var fri rorlighet, mottagandet av asylsokanden samt migrations- och
flyktingpolitik (Riksdagen, 2017).

4.2.1 Socialdemokraterna

Davarande riksdagsledamot Yilmaz Kerimo representerade Socialdemokraterna i debatten. |
sitt inledningsanfoérande forklarar Kerimo hur flyktinglaget i varlden har férandrats de senaste
aren och att det darmed kréavs en ordning i migrationspolitiken:

“Forslagen bygger pd utgangspunkten att det mdste vara ordning och reda i
flyktingpolitiken. Det ar en politik som ar val avvagd utifran de forutsattningar som galler i
var omvarld. Det ar en politik som bygger pa en reglerad invandring som &r hallbar. Vi kan
inte ha en politik som vitt skiljer sig fran den i andra lander i Europa. Det ar ocksa darfor
som det ar viktigt att vi driver pa inom EU for en gemensam migrationspolitik dar alla lander
tar ett gemensamt ansvar. Migrationen i varlden dkar, och Sverige ar en del i den
utvecklingen. En forutsattning for att pa sikt kunna hantera denna utveckling &r att ha en
langsiktigt hallbar och rattsséaker migrationspolitik som varnar asylratten. Asylratten ar en
rattighet som ar faststalld i internationella konventioner. Antalet asylsékanden som sokte sig
till Sverige under 2015 var rekordhdgt, och utmaningarna for det svenska asylsystemet var
darfor stora. Situationen i mottagandet ar i dagsléget under kontroll, &ven om det
fortfarande finns utmaningar. For att hantera den akuta flyktingsituationen och upprétthalla
asylratten behovdes det en begransning i flyktingmottagandet i Sverige. Det svenska
regelverket anpassades darfor tillfalligt till EU-rattens och internationella konventioners
miniminiva genom tidsbegransade insatser, exempelvis tidsbegransade uppehallstillstand och

tillfalliga id- och gréanskontroller. De atgarder som vidtogs tillsammans med politiska
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forandringar i andra lander och inom EU gjorde att betydligt farre personer sokte asyl i
Sverige under 2016.” (Riksdagen, 2017).

Vidare menar Kerimo att de tillfalliga dtgarderna som vidtagits var enligt
Socialforsékringsutskottet nddvéndiga och tillrackliga i denna mycket anstrdngda situation.
Dessutom framhaller Kerimo att de begransningar som utrattats gallande att fa
uppehallstillstand i Sverige endast &r tillfalliga och att regeringen ska se dver om lagen ska
galla aven det sista aret av giltighetstiden (Riksdagen, 2017).

4.2.2 Miljopartiet

Maria Ferm, riksdagsledamot for Miljopartiet, berattar i sitt inledningsanférande att Sverige
varit ledande bland alla EU-l&ander néar det kom till att hjalpa ménniskor som sokte skydd
under migrationskrisen 2015. Nagot som resten av EU borde ha gjort, namligen ta sitt ansvar.
Trots det goda arbetet fran regioner, kommuner och civilsamhalle menar Ferm att det
fortfarande krévs mer for att forstarka kapaciteten i mottagningssystemet samt utveckla
etableringen sa att den fungerar under tider i kris som i vanliga tider. Ferm trycker ytterligare
pa att det dr ett ansvar som EU maste ta, dar alla medlemsstater tar ett gemensamt ansvar i
asylmottagandet. Trots den tillfalliga lagstiftningen som Miljopartiet tillsammans med
regeringen infort angaende bland annat tillfalliga uppehallstillstand menar Ferm att det inte ar

nagot som partiet vill bevara i framtiden:

“Vii Miljopartiet stdr fast vid vdr tro pd ett oppet Sverige som vilkomnar mdnniskor hit.
Darfor ar det var skyldighet att bygga ett samhalle som klarar av hur varlden ser ut. Sverige
star nu béttre rustat for att klara av etableringen for dem som har kommit till Sverige under
de senaste aren och for dem som kommer framéver. Vi har vidtagit manga atgarder som har
forbattrad etableringen och hojt mottagandekapaciteten. Vi har ocksa den starkaste
arbetsmarknaden i hela EU. Fler manniskor som kommer hit pa flykt ska kunna lara sig
svenska fran dag ett och arbeta fran dag ett. Ju tidigare vi underlattar for manniskor att lara
sig svenska och fa sina kvalifikationer och betyg validerade, desto tidigare ger vi dem
mojligheter att skapa kontakter inom personers yrken och etablera privata kontakter och
natverk. Da kommer ocksa manniskor tidigare i arbete eller startar foretag. Historiskt har
Sverige klarat av att véxa pa ett bra satt. Tva artionden efter Balkankriget ser vi att de som

sOkte en fristad i Sverige och gjorde det till sitt nya hemland har etablerat sig i den
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utstrackningen att det ar fler av dem som laser vidare pa hogskola an infédda svenskar.

Sverige vaxte och skapade mojligheter av en utmaning.” (Riksdagen, 2017).

Ferm fortsatter med att forklara hur det blivit svarare for manniskor som &r pa flykt att ta sig
till Europa. Hon menar att det inte endast ar Sverige som infort en mer restriktiv
migrationspolitik utan det galler flera av EU:s medlemslénder. Effekterna av stangda granser
mot Syrien, granskontroller samt en storre vilja att stanga ut manniskor pa flykt har praglat
den politik som bedrivs i Europa. Darfor betonar Ferm att det ar extra viktigt Sverige arbetar
for att varna asylratten, genom en rattsséker och effektiv asylprocess samt ett valfungerande
asylmottagande. Den tillféalliga lag som Miljopartiet och regeringen inférde ska vara en
kortsiktig foreteelse som kom till i en svar politisk situation for Sverige och for att EU
undgick fran sitt ansvar for manniskor pa flykt. Maria Ferm klargor dessutom att nar de
tillfalliga id- och granskontrollerna infordes sa sag situationen helt annorlunda ut i jamforelse
med detta ar. Siffrorna for asylsokanden i veckan lag pa ungefar 10 000 personer som mest,
siffror som Ferm menar var véldigt anstrangande for myndigheter och landet generellt.
Dessutom forklarar hon hur laget férandrats fran 2015 och blivit allt mer orovackande:

“Ar 2015 kom runt 35 000 ensamkommande minderariga till Sverige. Sverige gjorde en
enorm insats nar sa manga asylsékanden kom under kort tid. Méanniskor stéllde upp och blev
gode mén till ensamkommande barn, och méanniskor engagerade sig i idrottsforeningar som
anordnade aktiviteter pa boenden. Boendepersonal och larare har gjort sitt yttersta for att
valkomna de unga ensamma killarna i samhallet. Nu ser vi dock hur oron sprids bland dem
som har kommit till Sverige som ensamkommande och bland dem som arbetar med
ensamkommande pé olika satt. Aldersuppskrivningar verkar ske godtyckligt, avslagen
kommer pa I6pande eftersom manga som kom under 2015 och vantar pa beslut nu far sina
beslut. Atertagandeavtal med Afghanistan och runtflyttande mellan skolor och kommuner gér
att situationen ar mycket svar, och oron ar stor. Under de senaste manaderna har det
rapporterats om flera sjilvmord bland asylsékande ensamkommande barn.” (Riksdagen,

2017)
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4.2.3 Liberalerna

Riksdagsledamot Fredrik Malm representerade Liberalerna i debatten och inledde med att
markera att Sverige behdver en mer effektiv och hallbar migrationspolitik for att klara den

svara situationen till foljd av migrationskrisen:

“Vi i Sverige ska fora en human och hallbar flyktingpolitik. Det betyder att manniskor som &r
pa flykt fran krig och forfoljelse och som soker skydd i Sverige och har skyddsskél ska fa
skydd har. Samtidigt maste vi fora en migrationspolitik som ar hallbar och fungerar sa att de
manniskor som far stanna i Sverige far en arlig chans att vara med i det har landet - att det
finns mojlighet att fa ett arbete, att skolan fungerar, att det finns tolkar, att socialtjansten
fungerar, att det byggs bostader och sa vidare. Vi har i Sverige fort en invandringspolitik
som mycket kraftigt avviker fran invandringspolitiken i andra lander runt omkring oss.
Flyktingkrisen 2015 visade mycket tydligt att for ett litet land som Sverige blir det mycket
svart att gora det, narmast omajligt, i det langa loppet. Det innebar att vi behdver en
gemensam asylpolitik i EU dar man tar ett gemensamt ansvar for att hjalpa de manniskor
som ar i nod. Vi behover i Sverige ocksa en battre integration och ett béttre
mottagningssystem sa att manniskor som kommer till Sverige och far stanna har ocksa
kanner sig inkluderade och kan bygga en framtid har. | detta ligger forstas att de personer
som inte far stanna kommer att behéva lamna Sverige. Om personer inte gor det frivilligt
utan gar under jorden behdver vi verktyg i Sverige for att kunna genomféra utvisningar,

ocksa i sista hand med tvang.” (Riksdagen, 2017)

Malm menar att Liberalerna star bakom den mer restriktiva migrationspolitik som bedrivits i
Sverige efter migrationskrisen 2015, men att man dock vill se férandringar i hur regeringen

hanterat situationen:

“Med detta sagt, fru dlderspresident, har Sverige sedan forra aret en betydligt mer restriktiv
flyktingpolitik. Vi fran Liberalernas sida stoder detta i stora drag, men vi har en del
invandningar. Var huvudsakliga invandning &r att de tillfalliga uppehallstillstand som
Sverige nu har ar sa korta att det blir svart fér de manniskor som far sina uppehallstillstand
forlangda och forlangda och sedan stannar i Sverige att fa en rimlig, fungerande integration.
Man hackar upp det sa att de insatser som gors for nyanlanda stracker sig 6ver tva ar men de

uppehallstillstand som delas ut bara galler i 13 manader. Det forsvarar for manniskor att
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komma in pa arbetsmarknaden, lara sig svenska och sa vidare. Var andra invandning ar att
man i den nya lagstiftningen kraftigt har forsvarat for barnfamiljer att aterforenas. Det
innebdr att den lagstiftning vi nu har bidrar till familjesplittring. Det har ar sarskilt
anmarkningsvart med tanke pa den enorma tragedi vi ser i Syrien i dag. Det ar ocksa sa att
Sverige behdver en migrationspolitik som innebar att vi klarar av de utmaningar vi star

infor.”

4.2.4 Centerpartiet

Johanna Jonsson, riksdagsledamot for Centerpartiet, representerade partiet i debatten och
uppmarksammade i sitt inledningsanférande att i och med att vi lever i en globaliserad varld
s har marknader och arbetsmarknader blivit allt mer granslosa. Dock menar Jénsson att det
ar viktigt att forma det framtida samhéllet med kdnnedom om att ménniskor inte bor i ett och
samma land i hela sitt liv. Det finns behov av en reforminriktad politik med malet att pa ett
hallbart satt kunna hantera en 6kad migration i Sverige. Manniskor migrerar for olika
anledningar, allt fran krig, terror och forféljelse till karlek eller arbete. Vidare lyfter Jonsson
upp hur livsfarligt det fortfarande &r att resa 6ver Medelhavet, dar 6ver 4 900 personer dog
aret 2006, den hogsta siffran nagonsin i det avseendet. (Riksdagen, 2017). Jonsson menar att
Centerpartiet fortsatt varnar om oppenhet men att det samtidigt maste finnas en grans for

flyktingmottagandet:

“Centerpartiet stdr for oppenhet, och vi stravar fortsatt efter friare rorlighet. Men det maste
ske pa ett humant och ordnat satt. Det finns gréanser for hur mycket ett enskilt land kan gora.
L&t mig saga det igen, for jag kan tanka mig att jag far repliker om precis detta: Det finns
granser for hur mycket ett enskilt land kan gora. S& lange invandring innebar kostnader for
mottagandet kommer det att finnas en avvagning som varje land maste gora. Ett satt att
mildra problemet ar saklart att strava efter att sanka kostnader och forbéttra etableringen.
Nar regeringen varnar alla kostnadskravande formaner men forvagrar méanniskor deras ratt
att soka skydd varnar vi i Centerpartiet ratten att soka skydd men inte i alla formaner. Det ar
var vag i detta. FOr oss ar det viktigt att varna oppenhet och humanism. Vi star upp for ratten
att soka skydd, ratten till familjeaterforening, trygghet for asylsokande och en effektiv
integration. Vi ser migration som nagonting i grunden positivt. Samtidigt blundar vi inte for

de problem som finns eller de stora reformer som kravs. Mycket av det har, bland annat
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integrationen och etableringen, hanteras i andra utskott. Men aven pa vart omrade, i

socialforsdkringsutskottet, finns det saker att ta tag i.” (Riksdagen, 2017).

Jonsson fortséatter med att markera att det kravs en ordning i asylsystemet, men trots detta

kommer det alltid finnas komplikationer som blir svara att l6sa:

“Sjdlvfallet anser vi att det behévs regler. Det behover vara ordnat ndr mdnniskor ska
komma hit. I detta finns saklart ocksa en konflikt. M&nniskor kommer att fa avslag. Det
kommer att finnas manniskor i landet som inte ens ansoker om ett tillstdnd och som pa det
sattet lever i ett skuggsamhalle eller vad man nu vill kalla det. Detta ar otroligt svara och
komplicerade fragor - komplexa fragor. Vi vet att hela asylsystemet &r uppbyggt pa regler
som aldrig fullt ut kommer att kunna omfatta alla. Det kommer att finnas personer som ljuger
sig igenom systemet och pa s vis far ett uppehallstillstand for att de har skyddsskal fast de
egentligen inte har det. Det kommer pa samma sétt att finnas personer som trillar ut och som
inte far skydd fast de borde ha det. Det behéver man ha en forstaelse for nar man jobbar med
de héar fragorna. Givetvis ar utgangspunkten att den som har fatt ett avslag och som inte har

nagon typ av uppehallstillstand ska lamna landet. Det &r dven Centerpartiets instdillning.”
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5. Analys

| studiens analysdel kommer jag att analysera resultatet fran tidigare avsnitt. Jag kommer att
analysera varje partis forandring i deras uttalanden fran bada riksdagsdebatterna. | slutet av
analysdelen for varje parti kommer jag presentera en matris dar jag sammanstaller partiernas

framsta standpunkter fran bada debatterna.

5.1 Socialdemokraterna

| riksdagsdebatten fran 2013 véander riksdagsledamoten Fredrik Lundh Sammeli pa
perspektivet och fragar hur det hade varit om vi i Sverige hade varit i samma situation som de
manniskor som flyr fran krig, terror och forfoljelse. Sammeli menar att precis som vi skulle
velat bli mottagna, med éppenhet och humanitet, ska vi gora detsamma for de flyktingar som
tagit sig till Sverige. Dessutom framhaller Sammeli att Socialdemokraterna vill bedriva en
Oppen migrationspolitik mot omvérlden dar det ska vara en sjalvklarhet att Sverige ska
acceptera de manniskor som riskerar sina liv 6ver Medelhavet och inte bygga nagra murar.
Nér landerna i EU driver en allt striktare migrationspolitik ska Sverige inte gér detsamma
utan istéllet krava ett gemensamt flyktingmottagande for alla EU-l&nder. Vidare betonar
Sammeli att manniskor som flyr undan krig inte ska bem@tas av uttalanden om illegal
invandring eller stangda granser. Han menar dartill att de radande problemen i samhallet inte
bor skyllas pa invandring utan istallet ska man se arbetsinvandringen som nagot positivt som
gynnat Sverige genom tiden. Sammeli beskyller Sverigedemokraterna for att anvanda sig av
arbetslosheten for att skylla det pa invandringen. Dock menar han att det inte endast ar folk
pa flykt som tagit sig till Sverige de senaste aren, utan manniskor har aven tagit sig till landet

for att exempelvis arbeta.

Davarande riksdagsledamot, Yilmaz Kerimo, forklarar i riksdagsdebatten fran 2017 att
flyktingsituationen foréndrats och att det numera krdvs en ordning i migrationspolitiken. Till
skillnad fran Sammelis uttalande, att Sverige inte ska folja den strava och strikta
migrationspolitik som andra EU-l&nder bedriver, menar Kerimo istéllet att Sverige inte kan
inneha en politik som vitt skiljer sig fran resten av Europa. Dessutom betonade Sammeli att
det inte ska vara nagra uttalanden om illegal invandring eller stangda granser. Kerimo menar
daremot att det kravs en begransning pa flyktingmottagandet for att Sverige ska kunna klara
av den stora flyktingvag som kom under 2015. Darmed har Socialdemokraterna, som sitter i

regering, infort bland annat tillfalliga uppehallstillstand samt id- och passkontroll for att
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hindra illegal invandring. Kerimo menar att da man tillfalligt har anpassat det svenska
regelverket till EU-rattens och internationella konventionens miniminiva sa har betydligt
farre sokt asyl i Sverige under aret 2016. Trots att Socialdemokraterna 6vergatt till en
stravare migrationspolitik menar Kerimo att det endast ar en tillfallig atgard och att partiet

vill aterga till den tidigare politik man bedrev om den framtida laget tillater det.

Riksdagsdebatten den 24 april 2013 Riksdagsdebatten den 27 april 2017
Ta emot flyktingar med 6ppenhet och Kravs en ordning i migrationspolitiken.
humanitet.

Socialdemokraterna vill bedriva en 6ppen Sverige kan inte inneha en politik som vitt

migrationspolitik mot omvarlden. skiljer sig fran resten av Europa.

Det ska vara en sjalvklarhet att Sverige ska | Det kréavs en begransning pa

acceptera de manniskor som riskerar sina liv flyktingmottagandet.

Over Medelhavet.

Sverige ska inte driva en strikt Socialdemokraterna har infort tillfalliga

migrationspolitik som resten av EU gor. uppehallstillstand samt id- och passkontroll.

Tillfalligt anpassat det svenska regelverket
till EU-rattens och internationella

konventionens miniminiva.

5.2 Miljopartiet

Riksdagsledamot, Maria Ferm, forklarar i riksdagsdebatten fran 2013 att Miljopartiet har en
tydlig vision for hur varlden ska ut dar det inte ska existera nagra granser och dar manniskor
kan flytta varlden runt utan att behova fly fran krig eller terror. Fri rorlighet ska vara en
sjalvklarhet men Ferm menar att det tyvarr inte ser ut sa i vérlden, inte minst gallande det krig
som pagar i Syrien. Vidare menar Ferm att ingen kan bestamma var man ar fodd, vissa fods i
krig och fangenskap medan andra fods till ett liv i fred och frihet. Men de som inte valt ett liv
i krig och fangenskap, de som flyr for sina liv, kan fa en fristad i Sverige menar Ferm. Det ar
i situationer som dessa som asylratten maste varnas och flyktingmottagandet ska fungera for

att manniskor ska bli valkomnade och fa en bra start i samhéllet. Aven Ferm lyfter att bland
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annat arbetsloshet beskylls pa invandringen, nagot som inte stammer enligt henne. Utan att
namna nagot parti menar Ferm att det ar en effekt av att framlingsfientliga partier fatt allt mer
inflytande i den politiska sfaren. Darfor markerar Ferm att Sverige inte kan tillata
framlingsfientliga partier etablera och driva sin politik eftersom dessa partier har forpestat
migrationspolitiken. Genom en mer human migrationspolitik dar man istéllet for att namna
problemen med manniskor utan istallet fokuserar pa manniskors rattigheter och hur de ska
starkas kan man eliminera framlingsfientliga partier fran att uppna makt, betonar Ferm. Den
migrationspolitik som Miljopartiet har bedrivit tillsammans med regeringen har, som Ferm
beskrivit, varit 6ppen, human och rattsséker. Dessutom inférde Miljopartiet, tillsammans med
den davarande regeringen, en ny lag dar det bland annat underlattar mojligheten att soka vard,

aven for de som &r papperslosa.

| riksdagsdebatten fran 2017 medger Maria Ferm att det ar en annorlunda situation i varlden
an for nagra ar sedan. Ferm betonar att det ar viktigt att alla medlemsstater i EU tar sitt ansvar
for att underlatta och skapa ett ordnat flyktingmottagande. Precis som Yilmaz Kerimo i
Socialdemokraterna, markerar Ferm att den tillfalliga lagstiftning som man tillsammans med
regeringen infort inte ska vara nagot permanent, utan partiet utgar fran att man atergar till
tidigare lagstiftning nar den radande situationen tillater det. Ferm lyfter att partiet star for ett
Oppet Sverige dar alla ar vdlkomna men att man vidtagit flera atgarder som varit avgorande
for ett rattssakert och mojligt flyktingmottagande. Till skillnad fran debatten 2013, dar Ferm
betonar att man istallet for att fokusera pa problem hos manniskor ska fokusera pa
maéanniskors réattigheter, lyfter hon upp ett flertal problem som uppkommit till f6ljd av den
stora flyktingvag som kom efter krisen 2015. Problemen som bland annat lyfts upp ar att
aldersuppskrivningar sker slumpmassigt, barn tvingas flytta runt skolor vilket 6kar oro och

osakerhet samt att fler sjalvmordsfall bland asyls6kande barn okat.

Riksdagsdebatten den 24 april 2013 Riksdagsdebatten den 27 april 2017

Det ska inte existera nagra granser. Infort tillsammans med Socialdemokraterna
tillfalliga uppehallstillstand och id- och
passkontroller.

Fri rorlighet ska vara en sjalvklarhet dar Alla &r vélkomna till Sverige, men partiet
Sverige ska vara en fristad. har vidtagit flera atgarder for ett rattssakert
och mojligt flyktingmottagande.
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Fokus pa manniskors rattigheter genom en Lyfter flertal problem till féljd av den
mer human migrationspolitik. flyktingvag som kom efter krisen 2015.

Inférde tillsammans med en ny lag som
underlattar mojligheten att séka vard for de
som ar papperslosa.

5.3 Liberalerna

Davarande riksdagsledamot Hans Backman tydliggjorde i riksdagsdebatten fran 2013 att
Liberalerna star for en 6ppen och human flyktingpolitik dér att erbjuda skydd for de som flyr
for sina liv & en medmansklig rattighet som ska vara sjalvklar. Dessutom ndmner Backman
att regering arbetat for att underlatta for de ménniskor som kommer till Sverige att etablera
sig i samhaéllet, genom etableringsreformen. Genom denna reform vill regeringen underlatta
for folk att bade komma till Sverige men &ven ta sig in i samhéllet pa ett effektivt och
rattssékert satt. Backman menar att regeringens arbete for ett 6ppnare Sverige gjort landet till
ett av vérldens ledande lander nér det kommer till utvecklingen av 6kad rorlighet och 6ppnare
granser. Dessutom markerar han att Liberalerna inte bara arbetat for att valkomna fler
flyktingar utan dven folk som inte &r pa flykt ska kanna sig valkomna till Sverige. Dessutom
presenterar Backman en rad atgarder som Liberalerna tillsammans med regeringen vidtagit
for att underlatta for manniskor att ta sig till Sverige men &ven stanna i landet. Bland dessa
var exempelvis att underlatta for studenter och deras familjer att fa stanna i Sverige. Backman
indikerar att en nedskarning av invandring inte ar nagon losning pa problemen i samhallet
och hanvisar till hur det kommer sig att andra lander i Europa, som inte tagit emot manga

invandrare, exempelvis inte har en battre ekonomi &n Sverige.

Fredrik Malm forklarade i riksdagsdebatten fran 2017 att for att Sverige ska klara den svara
situationen som uppkommit till f6ljd av migrationskrisen kravs en mer effektiv och hallbar
migrationspolitik. FOr att ge en chans for de som kommer till Sverige att etablera sig i
samhallet kravs en langsiktig hallbar plan menar Malm. Han fortsétter med att fortydliga att
Sverige fort en invandringspolitik som kraftigt skiljer sig fran resten av EU-landerna. Malm
menar att den politiken & omojlig att bedriva for ett litet land som Sverige pa lang sikt, och
att fler lander i EU darfor maste ta sitt ansvar nar det galler flyktingmottagandet. Dessutom
forklarar Malm att de manniskor som far avslag pa sina asylsokande ska behdva lamna
landet, och att de som forsoker komma undan detta ska behdva tvingas l&mna Sverige. Detta
skiljer sig fran Backmans uttalande fran 2013 dar han tydligt forklarar att en nedskarning av
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invandring inte ar en losning pa nagra problem enligt Liberalerna. Vidare berattar Malm att

Liberalerna stodjer regeringens atgarder angaende bland annat tillfalliga uppehallstillstand

men lyfter ett flertal invandningar som partiet har gentemot regeringens migrationspolitik.

Bland dessa invandningar anser partiet bland annat att det ar for kort tid pa

uppehallstillstanden for att integreringen i samhallet for dessa manniskor ska ske pa ett sa bra

satt som mojligt. Medan Backman fran debatten 2013 menade att Liberalerna arbetat med att

underlatta for manniskor, flyktingar eller inte, ska komma till Sverige sa betonar Malm att

Sverige maste fora en migrationspolitik som innebér att ett litet land som Sverige ska klara av

utmaningarna.

Riksdagsdebatten den 24 april 2013

Riksdagsdebatten den 27 april 2017

Liberalerna star for en 6ppen och human

flyktingpolitik.

Kravs en mer effektiv och héllbar

migrationspolitik.

Regeringens arbete for ett 6ppnare Sverige
har gjort landet till ett av varldens ledande
lander nar det kommer till utvecklingen av

Okad rorlighet och 6ppnare gréanser.

Sverige har fort en invandringspolitik som
kraftigt skiljer sig fran resten av EU-
landerna. Den politiken ar omdjlig att
bedriva for ett litet land som Sverige pa lang
sikt.

Aven manniskor som inte &r pé flykt ska
kanna sig valkomna till Sverige.

De méanniskor som far avslag pa sina
asylsokande ska behdva lamna Sverige.

Nedskéarning av invandring &r inte nagon

I6sning pa problemen i samhallet.

Liberalerna stodjer regeringens atgarder
angéaende bland annat tillfalliga

uppehallstillstand

Sverige maste fora en migrationspolitik som
innebdr att ett litet land som Sverige ska

klara av utmaningarna.
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5.4 Centerpartiet

Riksdagsledamot Johan Hedin menade i riksdagsdebatten fran 2013 att det talas om
invandring och integrationsproblem hela tiden, dven i riksdagen. Dock menar han att det
finns folk som inte gillar manniskor fran andra lander och darmed pekar ut invandringen som
ett samhallsproblem. Hedin forklarar att detta ar fel satt att tdnka, och uttrycker 6nskan om att
man istéllet for att hitta problem till 16sningar ska forsoka hitta I6sningar till problemen.
Hedin menar istéllet att problemet ligger i arbetsmarknaden, dar det tar for langt tid for en
utlanning att hitta jobb i Sverige. Han jamfor med 50- och 60-talet da detta inte var nagra
problem eftersom folk kunde komma till Sverige och fa jobb i princip direkt. Samtidigt
betonar Hedin att krigen, forféljelserna och terrorn ar tillrdckligt med anledningar for att
Sverige inte ska stoppa manniskor som flyr for sina liv samt att vdrna om det svenska innebar
att varna om dppenhet for omvarlden. Hedin tydliggor darfor att Centerpartiet bland annat
star for 6ppna granser samt en generds och human migrationspolitik. Detta ar en sjalvklart
enligt Hedin da han menar att Centerpartiet ar ett parti som bygger sina varderingar pa alla
maéanniskors lika vérde. Dessutom fortydligar han hur invandringen gynnar ett litet land som
Sverige samtidigt som han pekar pa en rad framstaende filosofer som foresprakat fri rorlighet

som en mansklig rattighet.

| riksdagsdebatten fran 2017 lyfter riksdagsledamot Johanna Jonsson att det framtida
samhallet bor formas utifran att alla manniskor inte bor i ett och samma land i hela sitt liv.
Darfor menar Jonsson att det kravs en ny och forbattrad migrationspolitik med malet att pa ett
hallbart satt kunna hantera en 6kad migration i landet. Precis som Hedin menar Jonsson att
Centerpartiet star for en 6ppen migrationspolitik dar man varnar fri rorlighet. Men till
skillnad fran Hedin tydliggor Jonsson att det finns granser for hur mycket ett land som
Sverige kan gora pa egen hand. Sa lange flyktingmottagandet innebar kostnader anser
Jonsson att det maste finnas en jamn fordelning mellan varje land. Samtidigt som Jonsson
klargor att Centerpartiet varnar 6ppenhet och humanism menar hon att partiet star for att alla
ska kunna soka skydd men inte i alla formaner. Vidare gor hon det klart att asylsystemet
aldrig kommer fungera pa ett perfekt satt, dar alla regler foljs fullt ut. Jonsson sager ocksa att
Centerpartiets stallning ar att de manniskor som fatt avslag pa sin asylansokan ska behova
lamna landet. Till skillnad fran Hedin som i sitt anférande fran 2013 menade att

arbetsmarknaden var ett bakomliggande problem for integrationen, pastar Jonsson istallet att
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problemet ligger i att regeringen varnat alla kostnadskravande formaner vilket gjort att

flyktingmottagandet blivit sa kostsamt.

Riksdagsdebatten den 24 april 2013

Riksdagsdebatten den 27 april 2017

Att vérna om det svenska innebér att varna

om oppenhet for omvérlden

Det krédvs en ny och forbattrad
migrationspolitik med malet att pa ett
hallbart satt kunna hantera en tkad

migration i landet.

Problemet ligger i arbetsmarknaden, dar det
tar for langt tid for en utlanning att hitta jobb

I Sverige.

Det finns gréanser for hur mycket ett land

som Sverige kan gora pa egen hand.

Krig, forfoljelse och terror ar tillrackligt
med anledningar for att Sverige inte ska

stoppa manniskor som flyr for sina liv.

Alla ska kunna soka skydd men inte i alla

formaner.

Centerpartiet star for Gppna granser samt en

generds och human migrationspolitik.

De ménniskor som fatt avslag pa sina

asylsokanden ska behdva lamna landet.
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6. Slutsats & Diskussion

Studiens syfte har varit att undersoka hur migrationspolitiken har forandrats i Sverige sedan
migrationskrisen 2015. Detta har gatt till genom att undersoka Socialdemokraternas,
Miljopartiets, Liberalernas och Centerpartiets forandring i migrationspolitiken dar jag jamfort
partiernas stallning i fragan fran tva olika riksdagsdebatter. Genom att analysera resultatet i
kan vi darmed komma fram till att samtliga partier gatt fran en mer generds migrationspolitik
till en mer strav sadan. Samtliga partier foresprakade dppna granser och human
flyktingpolitik i riksdagsdebatten fran 2013, dar utgangspunkten var att det ska vara en
sjélvklarhet att valkomna ménniskor som flyr till Sverige med 6ppna armar. Denna
installning kom att férandras nar partierna debatterade i riksdagen 2017 angaende
migrationspolitiken. Samtliga partier framforde tydligt att den migration- och flyktingpolitik
som fordes innan migrationskrisen inte &r mojlig att bedrivas langre, da antalet flyktingar som
kommit till Sverige hade Okat avsevart i jamforelse med innan krisen 2015. Trots att partierna
pa olika sétt redovisade problem och I6sningar, var man ense om att Sverige maste fora en
stravare migrationspolitik for att klara av den stora flyktingvag som kommit till landet de

senaste aren.

Harmel & Janda presenterar en rad olika anledningar till varfor positionsforflyttningar kan
komma att ske for partier. Grundbulten for vad som orsakar positionsforflyttningar for ett
parti enligt Harmel & Janda &r externa chocker, vilket &r utomstaende stimuli som
exempelvis orsakar en chock i véljarkaren. | detta fall kan migrationskrisen 2015 ses som den
externa chocken eftersom det ar konsekvenserna och resultatet fran krisen som fatt partierna
att ga fran en generds migrationspolitik till en mer strav sadan. Riksdagsledmatena fran
samtliga partier forklarar tydligt att Sverige inte kan fortsatta med den migrationspolitik som
bedrevs innan migrationskrisen eftersom effekterna till foljd av krisen ar fér omfattande och
darmed krévs en reformerad och strédvare migrationspolitik for att bland annat klara av
kostnaderna, integrationen samt for att fa ordning pa den illegala invandringen.

Dessutom lyfter Harmel & Janda externa stimuli som en avgorande faktor till varfor
positionsforflyttningar sker for ett parti. De externa stimuli utgar fran avsevarda
miljoforandringar och dessa kan exempelvis vara att ett nytt parti tagit sig in i parlamentet
eller att antalet mandat for ett parti har forandrats. Detta medfor en diskussion kring

alternativa faktorer som kunnat orsaka forandringen i migrationspolitiken i Sverige. | och
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med Sverigedemokraternas intag i riksdagen har antalet mandat dvergatt till partiet vilket,
som presenteras i inledningen, gjort Sverigedemokraterna till ett vdgméstarparti och darmed
svarare for resterande partier i riksdagen att fatta beslut. Eftersom Sverigedemokraterna forde
en politik som ansags enligt partierna i riksdagen strida mot deras vérderingar och idéer ville
man darmed inte samarbeta med partiet. Men i och med den i grund och botten strava
migrationspolitik Sverigedemokraterna foresprakat sedan deras intrade i riksdagen, har partiet
fortsatt vaxa och antalet mandat har bara blivit fler med aren. Darmed pastar jag utifran
Harmel och Jandas redogorelse angaende externa stimuli, att Sverigedemokraternas intrade i
riksdagen samt deras framgangsrika utveckling, vilket gjort att deras mandat 6kat i riksdagen,
kan vara en bakomliggande faktor till varfér Sveriges migrationspolitik blivit allt mer strav i
Sverige. Med tanke pa effekterna av migrationskrisen 2015 vilket gett upphov till att
partierna inte kan fora en lika generds migrationspolitik, i kombination med
Sverigedemokraternas framgangar menar jag att utifran Harmel och Jandas teori att partierna
jag studerat i undersokningen dvergatt till en stravare migrationspolitik for att vinna tillbaka
mandat och darmed 6ka sina mojligheter att bedriva sin politik. Darmed anser jag att det &r
viktigt att ha i atanke att migrationskrisen 2015 inte ses som den enda forlésande faktorn till
forandringen i migrationspolitiken utan istallet som en av flera potentiella bakomliggande

faktorer.

Adams och Topcu lyfter upp en intressant aspekt i deras teori kring politisk positionering. En
faktor till varfor partier tenderar att &ndra sin politiska positionering enligt Adams och Topcu
ar att partier omformar sin politiska positionering med hansyn till hur konkurrerande partier
har forandrat sin positionering. Detta kallas for “the party dynamics hypothesis” och partier
tenderar att géra denna férandring eftersom man hela tiden strévar efter att locka till sig fler
valjare. Nar en politisk forandring hos ett parti visar sig vara fruktbart kommer ett
rostmaximerande parti mer eller mindre vara tvungna att géra samma sak for att inte riskera
forlora valjare. Jag finner denna teori intressant da jag anser att den kan forklara forandringen
i migrationspolitiken i Sverige. Som jag tidigare namnde sa var samtliga partier i min
undersokning dverens om att fora en generés migrationspolitik innan migrationskrisen 2015
dar man bland annat ville vérna fri rérlighet och 6ppna grénser. En forklaring till detta enligt
Adams och Topcus teori skulle kunna vara att samtliga partier forde denna politik eftersom
den var gynnsam och darmed skulle inte ett parti ha rad att andra positionering eftersom man
da skulle riskera att forlora valjare till sina konkurrenter. Men i och med att migrationskrisens
konsekvenser blev omfattande pa olika avseenden, exempelvis héga kostnader och problem
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med integrationen, gav det partierna incitament att andra sin politiska positionering till en
mer strav migrationspolitik. Och precis som i fallet innan sa andrar samtliga partier sin
positionering eftersom det inte blir gynnsamt att bedriva en generds migrationspolitik medan

resterande partier gar 6ver till en mer restriktiv sadan.

Aven Kliver och Spoon gér in i samma spar som Adams och Topcu nar det galler att
beskriva varfor partier véljer att &ndra sin politiska positionering. Kliver och Spoon menar att
det finns tva typer av partier, den ena ér “office-seeking ” och den andra ar “policy-seeking”.
Den forstnamnda gar ut pa att partier har som mal att erhalla regeringsposter, medan den
sistnamnda fokuserar pa att partier vardesétter specifika politiska mal. Eftersom samtliga
partier foresprakade tydligt en generds och 6ppen migrationspolitik i riksdagsdebatten fran
2013 for att sedan 6verga till en mer restriktiv sadan 2017 anser jag att det innebar att
partierna inte vardesatter denna specifika mal, i den man som Kliver och Spoon forklarar
“policy-seeking . Istallet pastar jag att dessa partier ar “office-seeking”” och detta framst
eftersom man valde att forandra sin politiska positionering till féljd av exempelvis hdga
kostnader och en bristande integration. FOr att 6ka sina chanser att besitta regeringsstallning
och pa sa satt oka majligheterna att utdva sin politik, gick partierna 6ver till en mer restriktiv
migrationspolitik for att inte riskera forlora véljare. Det ar dock viktigt att betona att partier
som ir “policy-seeking” ocksa stravar efter att uppna regeringsstallning, for att darmed kunna
utdva sin dnskade politik. Men jag menar att dessa partier inte ar “policy-seeking ” eftersom
man i riksdagsdebatterna inte visade nagon indikation pa att vilja bedriva en strav
migrationspolitik, samtidigt som partierna standigt markerade betydelsen med éppna grénser
och fri rorlighet. Jag anser utifran Kliver och Spoons teori att dessa partier inte skulle ga over
till en betydligt stravare migrationspolitik om man vardesatte denna fraga sa att den utgor

partiernas grund och identitet. Saledes menar jag att dessa partier darfor ar “office-seeking”.

For att tydliggora de slutsatser jag kommit fram till i min uppsats och darmed besvara min
forskningsfraga, vilket ar hur positionsforflyttningen i migrationspolitiken sett ut for
Socialdemokraterna, Miljopartiet, Liberalerna och Centerpartiet sedan migrationskrisen 2015,
sa menar jag att det finns ett antal teoretiska forklaringar till hur denna férandring har sett ut.
Vi kan tydligt se i resultat- och analysdelen hur Sverige gatt fran en generés migrationspolitik
till en mer strav sadan. Fran att férespraka fri rorlighet, 6ppna granser och beskriva detta som
sjalvklara manskliga rattigheter som inte bor inskridas, évergick partierna till att forespraka
bland annat tillfalliga uppehallstillstand, id- och granskontroller samt begransning pa
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flyktingmottagandet efter migrationskrisen 2015. Utifran Harmel och Jandas teori sa kom jag
fram till att migrationskrisen var en extern chock som resulterade i denna foéréandring i
migrationspolitiken for dessa partier. Dessutom lyfts en diskussion kring en annan potentiell
faktor, ndamligen sannolikheten att Sverigedemokraternas intrade i riksdagen kunnat vara en
extern stimuli och darmed varit en bakomliggande faktor till denna férandring. Detta kom att
andra mandatfordelningen i riksdagen och saledes gora det svarare for de partier som redan
satt i riksdagen, inte minst da Sverigedemokraterna fick en vagmastarroll. En strategi for de
partier jag undersokt kan darmed varit att man 6vergatt till en mer strav migrationspolitik for
att vinna tillbaka mandat. Enligt Adams och Topcu beskriver de denna forandring utifran
“the party dynamics hypothesis” och forklaras genom att ett parti tenderar att géra samma
forandring som ett konkurrerande parti nar denna férandring visar sig vara fruktbart. Darmed
skulle inget av partierna som jag undersokt kunna fortsatta bedriva en generds
migrationspolitik nar resterande partier dvergatt till en strav sadan, eftersom man da skulle
riskera forlora valjare och darmed maojlighet till att utdva sin politik. Enligt Kliver och
Spoons teori kom jag fram till att dessa partier ar “office-seeking ” vilket innebér att partierna
overgick till en strdvare migrationspolitik som en strategi for att attrahera fler valjare och

darmed oka sina majligheter till att uppna regeringsstallning.

6.1 Avslutning

Utifran det material som jag har presenterat i min studie har jag kunnat redovisa for hur
migrationspolitiken forandrats i Sverige sedan migrationskrisen 2015, genom att analysera
Socialdemokraternas, Miljopartiets, Liberalernas och Centerpartiets forandring i
migrationspolitik genom tva riksdagsdebatter, en frdn 2013 och den andra fran 2017. Darmed
analyserade jag en riksdagsdebatt som tog plats innan migrationskrisen 2015 och en efter det
for att fa med partiernas standpunkter fran bada tidpunkterna. Jag har dessutom redovisat for
hur Sverigedemokraternas intréde i riksdagen kunnat vara en mojlig faktor till hur
migrationspolitiken forandrats i Sverige. Mitt val av metod var givande for att komma fram
till mina slutsatser i min studie. Genom att anvanda mig av kvalitativ textanalys gjorde det
mojligt for mig att plocka ut det mest relevanta informationen fran riksdagsdebatterna som i
helhet var valdigt omfattande. Nu i efterhand sa skulle jag alternativt kunnat anvéanda mig av
fler riksdagsdebatter for att ge en mer omfattande bild éver hur standpunkterna kring
migrationsfragan for partierna har forandrats, men som tidigare sagt hade det blivit for

mycket information med hansyn till studiens omfang. Dessutom kanns det nu i efterhand
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givande att jag valde en kvalitativ textanalys dver exempelvis en intervjustudie eftersom det
hade varit svart att komma i kontakt med personer som har en tillrackligt hog position i
partierna for att materialet skulle anses vara relevant i min studie. Det finns flertal tidigare
forskning kring partiers politiska forandringar och vad som orsakar dessa. Aven min studie
utgar fran samma amne, men jag har dessutom valt att undersoka hur externa faktorer, som
migrationskrisen eller Sverigedemokraternas intrade i riksdagen, kan satta pragel pa ett partis
politik. Genom att jag undersokt flera partier har jag dessutom kunnat konstatera att dessa
forandringar inte galler for ett enskilt parti, vilket da kunnat ses som en tillfallighet eller
avgransat till ett specifikt parti. Mitt bidrag i denna studie ar att uppmarksamma hur en viktig
politisk fraga kan komma att forandras, trots att det paverkar tusentals liv.
Migrationspolitiken handlar inte endast om hur den politiska debatten angdende invandring
ser ut, i slutdndan kan besluten som politikerna fattar avgéra mellan liv och dod.
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